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RESUMEN
El presente trabajo de investigacion se ha realizado con el objeto de analizar, si la
imposicion de la prision preventiva vulnera el principio de excepcionalidad; asimismo
pretende determinar cuéles son los presupuestos para la imposicion de prision preventiva, y
si estos se cumplieron en los procesados por el delito de robo agravado en la ciudad de

Trujillo, durante los afios 2017 y 2018.

Para ello se plante6 la pregunta de investigacion siguiente: ¢(Cémo influye la
inobservancia el principio de excepcionalidad en la imposicion de la prision preventiva
para los procesados por el delito de robo agravado en la ciudad Trujillo durante los

afios 2017 y 2018?

Se utiliz6 la investigacion cualitativa, método cientifico, deductivo, analitico y
hermenéutico, con un disefio de 12 casos extraidos de los juzgados de investigacion
preparatoria de la Corte Superior de Justicia de la ciudad de Trujillo. La poblacion esta
conformada por los 12 expedientes judiciales de procesados por el delito de robo agravado,
también se empled guia de observacion y para la recoleccion de datos se utilizé listas de

cotejo de informacion.

La tesis concluye en lo siguiente: La imposicion de la prision preventiva en los juzgados
de Trujillo en los afios 2017 y 2018, para los procesados por el delito de robo agravado,

vulnera el principio de excepcionalidad, porque no se cumple con analizar de manera similar.

Palabras clave: Prision preventiva, principio de excepcionalidad, imposicion, robo

agravado .
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CAPITULO I. INTRODUCCION
1.1. Realidad problematica
La libertad es un derecho fundamental de las personas, que solo se puede limitar,
segln nuestra Constitucion Politica, en casos de flagrancia y mediante resolucion
motivada por el juez; en este extremo, puede ser por la imposicion de la prision
preventiva o por medio de una sentencia condenatoria. La diferencia de ambas medidas
radica en que, con la prision preventiva, se limita la libertad del procesado al inicio del
proceso penal, lo que constituye una medida cautelar para garantizar el éxito del
proceso penal; mientras que la sentencia condenatoria se impone al final, después del

juicio oral en donde se valora la prueba.

En este trabajo de investigacion, se analizara la excepcionalidad de la imposicion de
la prision preventiva, Ilamada también detencién provisional, debido a que en la
practica judicial el juez de investigacion preparatoria de Trujillo, en la gran mayoria
de los casos, declara fundados los requerimientos de prision preventiva por la comision
del delito de robo agravado, a causa de la existencia de la inseguridad ciudadana en
nuestra ciudad, imponiéndola como una pena anticipada para calmar los reclamos de
la sociedad, en donde esta institucion excepcional se desnaturaliza para convertirse en
regla general, lo cual conlleva a su incorrecta aplicacion.

Los casos mediaticos publicitados por la prensa, la ratificacion de los jueces que son
investigados por el Organo de Control de la Magistratura y que tienen temor a ser
quejados o0 sancionados poniendo en riesgo su ratificacion en el cargo, se consideran
como enfermedades patologicas de la prision preventiva, que indudablemente influyen

en el juzgador al momento de definir la situacion juridica del procesado.
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La prision preventiva es una institucion juridica procesal penal que se ha convertido
en una institucion que es analizada hoy en dia por cualquier ciudadano de a pie, que
considera en su razonamiento que su imposicion es sindnimo de condena o de
absolucién; en igual sentido informan los periodistas, que muy pocos son abogados
penalistas y entienden que la naturaleza juridica de la prision preventiva es cautelar, y
que uno de sus principios intrinsecos es la excepcionalidad de limitar el derecho a la
libertad cuando existen de manera concurrente los presupuestos establecidos en el

articulo 268 del Cddigo Procesal Penal vigente.

El antiguo Cddigo Procesal Penal de 1991, en su articulo 135, denominaba mandato
de detencion a la prisién preventiva, y no regulaba los presupuestos para su
imposicion, por lo que se tenia que acudir a la doctrina para poder interpretarla y
aplicarla de manera adecuada. En esa época, no se establecian audiencias para discutir
sobre cada uno de los presupuestos de la detencion, por lo que los abogados debian
acreditar sus medios de prueba anexando los recibos de servicio publico (agua o luz)
al escrito, con el fin de sustentar el arraigo. Hoy en dia existe una audiencia publica en
donde se le da la oportunidad a la defensa técnica de poder desvanecer cada uno de los
presupuestos de manera oral, en donde prima la contradiccion, garantizandose el
derecho de defensa del procesado, quien, si se encuentra presente, tiene el derecho a
ser escuchado.

La presente investigacion se lleva acabo con el objetivo de contribuir al
conocimiento actual de la incidencia del principio de excepcionalidad en la imposicion
de la prision preventiva, de esta manera, mediante logros recabados, se podra

estructurar una propuesta para que sea afiadida al derecho procesal penal en el extremo
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de la figura juridica de la prisiobn preventiva y el principio intrinseco de
excepcionalidad. Asimismo, esta investigacion se realiza por que existe una necesidad
urgente de enriquecer la practica de investigacion cientifica de los estudiantes de la
carrera de Derecho y de los abogados, respecto a la incidencia del principio de
excepcionalidad en la imposicion de la prision preventiva.

En el presente trabajo de investigacion se utilizé solo doce expedientes judiciales
como tamarfio de muestra, debido a la dificultad para conseguir un nimero mayor, pues
ello requeria presentar ante el personal de la Corte Superior de Justicia de Natacha de
la ciudad de Trujillo, los nimeros de expedientes o lo nombres de las personas
procesadas, informacién que no se disponia. Ante esta dificultad, se opt6 por solicitar
al Establecimiento Penitenciario de varones del Milagro de la ciudad de Trujillo, las
listas de los procesados por el delito de robo agravado que ingresaron para prision
preventiva durante los afios 2017 y 2018, obteniendo como resultado los expedientes

de solo doce procesados.

En la presente investigacion como antecedentes se han encontrado los siguientes
estudios:
A NIVEL NACIONAL
Tesis de posgrado: Razones que evitarian incurrir en error judicial a los jueces de
investigacion preparatoria en los mandatos de prision preventiva por el maestro en
Derecho Penal y Ciencias Criminologicas. Autor: Jorge Rafael Lujan Sanchez.
Universidad Nacional de Trujillo. Cédigo de documento TDPC/211 — 212 /2011.
Tesis: Establecimiento de una audiencia de control de oficio de la prision preventiva

cada tres meses como herramienta para un mayor cumplimiento de las garantias del
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nuevo codigo procesal peruano. Autor: Bach. Jonathan Cirilo Portillo Vela. Resumen:
a traveés de este trabajo, se tuvo como finalidad esclarecer si el impacto que ocasionaria
el establecimiento de una audiencia de control de oficio de la prision preventiva cada
tres meses para un mayor cumplimiento de las garantias que forman parte del nuevo
cddigo procesal penal. Los resultados pusieron de manifiesto que este problema tiene
una eficacia significativa para lograr un mayor cumplimiento de las garantias
procesales que inspiran nuestro nuevo cédigo procesal, vinculadas al desarrollo de la
prision preventiva tales como el plazo razonable, el debido proceso y los principios de
presuncion de inocencia y de legalidad de las medidas limitativas de derechos. Codigo
del documento TDPC/253-254/2014.

Tesis de postgrado: La presuncion de inocencia y la prolongacion de la prision
preventiva derivada de la impugnacion de la sentencia condenatoria. Coautores: Bach.
Juan Alexander Huaman Roja. Universidad Nacional de Trujillo. Resumen: a través
de este trabajo, se realiza un analisis del articulo 274 numeral 4 asi como del articulo
418 inciso 2 del Codigo Procesal Peruano. Asimismo, se demuestra como en el
supuesto de prolongacion de la prision preventiva derivada de la impugnacion de la
sentencia condenatoria, se afecta el principio de presuncién de inocencia. cédigo:
TDPC/247-248/2014.

Tesis: Los Presupuestos materiales y formales del mandato de detencion en el codigo
de procedimientos penales y la prision preventiva en el codigo procesal penal. Autor:
Bach. Edilberto Luis Martinez Castro. Resumen: Analizar cuales son los presupuestos
que tiene en cuenta el juez al momento de calificar una situacion juridica de una
persona que va a enfrentar un proceso penal. La delimitacion del marco conceptual se

encuentra divida en tres capitulos: El Primer Capitulo se denomina ‘“Aspectos
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fundamentales sobre la Prision Preventiva”. El segundo capitulo, se denomina, “Las
implicancias del Peligro Procesal de la Fundamentacion de la Prisién Preventiva”.
Mientras que el tercer capitulo se ha denominada “La Cesacion de la Prision
Preventiva”. Codigo del documento TDPC/193-194/2011.

Tesis de pregrado: Prision Preventiva y Presuncién de Inocencia. Coautores: Bach.
Efrain Vicente Zavaleta Corcuera y Bach. EImer Roger Calderén Moreno. Universidad
Nacional de Trujillo. Resumen: A traves de este trabajo, se realiza un analisis a los
presupuestos materiales que se desprenden de los articulos 268 al 270 del C.P.P. 2004.
Asimismo, se desarrolla el Principio de Presuncién de Inocencia y de su implicancia

al dictar la medida coercitiva personal de prision preventiva.

A NIVEL INTERNACIONAL

Tesis de postgrado: “Prision preventiva: las tensiones entre la eficacia procesal y

presuncion de inocencia”, sustentada por Oscar Fernando Obando Bosmediano, en el

afio 2018, para optar el titulo de magister en derecho procesal por la Universidad

Andina Simén Bolivar de Ecuador, desarroll6 una investigacion de analisis

cuantitativo y cualitativo, mediante la cual concluye lo siguiente:

v' El estudio reveld que en los casos sometidos a andlisis no se cumple la finalidad
de la prision preventiva, la cual es actuar como una medida cautelar que dota de
eficacia al proceso penal; por el contrario, existié un abuso de la prision preventiva,
al igual que la normativa ecuatoriana y por su estrecha vinculacion a la propia
Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

Tesis de postgrado: “La cuestion cautelar. El uso de la prision preventiva en la

provincia de Buenos Aires a partir de la ley 11.922 (1998-2013)”, sustentada por
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Ezequiel Kostenwein, en el afio 2015, para optar el grado de Doctor en Ciencias

Sociales en la Universidad Nacional de La Plata, por medio de la cual concluye lo

siguiente:

v En sintesis, advertimos que los operadores juridicos encuentran relaciones entre
elementos importantes que gravitan en el uso de la PP, como por ejemplo los
parametros legales nominados (Principio de Inocencia, peligros procesales) y los

factores extralegales emergentes (medios de comunicacion, autoridades politicas).

MEDIDAS DE COERCION PROCESAL
ASPECTOS GENERALES

Como refieren Cubas, Doig y Quispe (2005) las medidas de coercion procesal penal
provienen del dmbito del derecho procesal civil, de las denominadas “medidas
cautelares”, las que han sido desarrolladas por la doctrina italiana de comienzos del
siglo XIX y adaptadas, posteriormente, al &mbito procesal penal. Esta doctrina de
fuerte influencia en Espafia e Iberoamérica, no ha sido seguida en cambio en Alemania,
lo que explica la preferencia de la doctrina alemana por la nocion de “medidas
coercitivas” o “medios de coercidon procesal”. Lo mencionado permite advertir que en
nuestro ordenamiento juridico se sigue la linea del pensamiento aleman. Asimismo,
que estas medidas han sido reguladas mediante la ley y respetando las garantias del
debido proceso.

Por otro lado, De La Cruz refiere: “La prision preventiva es una medida de coercion
de naturaleza personal que tiene por finalidad restringir temporalmente la libertad del
imputado, confindndolo a una carcel publica para evitar que el sujeto se convierta en

portador de riesgos que afecten el curso del proceso penal” (2007: p.124). Segun Pérez:
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“La caracteristica principal de la coercidn procesal es la de no tener un fin en si misma.
Es siempre un medio para asegurar el logro de otros fines: los del proceso. Las medidas
que la integran no tienen naturaleza sancionatoria (no son penas) sino instrumental y
cautelar; solo se conciben en cuanto sean necesarias para neutralizar los peligros que
puedan cernirse sobre el descubrimiento de la verdad o la actuacion de la ley
sustantiva” (2011: p. 30).

LA LIBERTAD PERSONAL

El Estado peruano ha manifestado dentro de sus pilares fundamentales el respeto de
la persona humana y su dignidad (articulo 1 de la Constitucién Politica). Asimismo,
Villanueva (2015) refiere “constituye una afirmacion expresar que la libertad personal
dentro del constitucionalismo moderno es uno de los bienes juridicos de mayor
resguardo y jerarquia axioldgica, siendo superado, claro esta, por la vida” (p.78).

El articulo 2, numeral 24 de la Constitucién Politica ha establecido que toda persona
tiene derecho a la libertad y su seguridad personal y, en consecuencia, no se permite
forma alguna de restriccion de la libertad personal, salvo en los casos previstos en la
ley (articulo 2.24. b de la Constitucién). Asi tenemos, por ejemplo, que el articulo 253.1
del CPP de 2004 reconoce que los derechos fundamentales reconocidos por la
Constitucion y los tratados relativos a derechos humanos ratificados por el Peru, solo
podran ser restringidos, en el marco del proceso penal, si la ley lo permite y con las
garantias previstas en ella, pues al mantener una condicion esencialmente relevante
para el desarrollo de la personalidad humana, es necesario que la restriccion de un
derecho fundamental requiere expresa autorizacion legal, y se impondra con respeto al
principio de proporcionalidad y siempre que, en la medida y exigencia necesaria,

existan suficientes elementos de conviccion (articulo 253.2 del CPP de 2004).
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En el plano convencional, el articulo 9° inciso 1 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, asi como el articulo 7° inciso 1 del Pacto de San José de Costa Rica,
sefialan que toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales, y que,
ademas, nadie podra ser privado de su libertad, salvo por las causas fijadas por la ley y
con arreglo al procedimiento establecido en esta.

La Corte IDH, en su sentencia del 21 de noviembre del 2007, en el caso Chaparro
Alvarez y Lapo liiiguez vs. Ecuador, sefial6: "El articulo 7 de la Convencion tiene dos
tipos de regulaciones bien diferenciadas entre si: una general y otra especifica. La
general se encuentra en el primer numeral: toda persona tiene el derecho a la libertad y
a la seguridad personal. Mientras que la especifica estd compuesta por una serie de
garantias que protegen el derecho a no ser privado de la libertad ilegalmente (articulo
7.2) o arbitrariamente (articulo 7.3), a conocer las razones de la detencién y los cargos
formulados en contra del detenido (articulo 7.4), al control judicial de la privacion de
la libertad y la razonabilidad del plazo de la prision preventiva (articulo 7.5), aimpugnar
la legalidad de la detencion (articulo 7.6) y a no ser detenido por deudas (articulo 7.7).
En sentido amplio, la libertad seria la capacidad de hacer y no hacer todo lo que esté
licitamente permitido. En otras palabras, constituye el derecho de toda persona de
organizar, con arreglo a la ley, su vida individual y social conforme a sus propias
opciones y convicciones. La seguridad, por su parte, seria la ausencia de perturbaciones
que restrinjan o limiten la libertad mas alla de lo razonable. La libertad, definida asi, es
un derecho humano basico, propio de los atributos de la persona, que se proyecta en
toda la Convencion Americana. En efecto, del preambulo se desprende el proposito de
los Estados Americanos de consolidar un régimen de libertad personal y de justicia

social, fundado en el respeto de los derechos esenciales del hombre, y el reconocimiento
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de que solo puede realizarse el ideal del ser humano libre, exento de temor y de la
miseria, Si se crean condiciones que permitan a cada persona gozar de sus derechos
econdmicos, sociales y culturales, tanto como de sus derechos civiles y politicos. De
esta forma, cada uno de los derechos humanos protege un aspecto de la libertad del

individuo.

En lo que al articulo 7 de la Convencidn respecta, este protege exclusivamente el
derecho a la libertad fisica y cubre los comportamientos corporales que presuponen la
presencia fisica del titular del derecho y que se expresan normalmente en el movimiento
fisico. La seguridad también debe entenderse como la proteccion contra toda
interferencia ilegal o arbitraria de la libertad fisica. Ahora bien, este derecho puede
ejercerse de multiples formas, y lo que la Convencién Americana regula son los limites
o restricciones que el Estado puede realizar. Es asi como se explica que el articulo 7.1
consagre en términos generales el derecho a la libertad y seguridad y los demas
numerales se encarguen de las diversas garantias que deben darse a la hora de privar a
alguien de su libertad. De ahi también se explica que la forma en que la legislacién
interna afecta al derecho a la libertad es caracteristicamente negativa, cuando permite
que se prive o restrinja la libertad. Siendo, por ello, la libertad siempre la regla y la
limitacion o restriccion siempre la excepcion.

La libertad personal, entonces, se convierte en uno de los derechos fundamentales,
después de la vida, con mayor proteccion juridica en los ultimos tiempos, y ello, en la
medida en que constituye un valor fundamental del Estado Constitucional de Derecho,
pues en la defensa de su pleno ejercicio subyace la vigencia de otros derechos

fundamentales, y es alli donde se justifica, en buena medida, la propia organizacion
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constitucional. La libertad personal, al ser un derecho subjetivo, reconocido en el inciso
24 del articulo 2 de la Constitucion Politica, es uno de los valores fundamentales de
nuestro Estado Constitucional de Derecho, por cuanto fundamenta diversos derechos
constitucionales, a la vez que justifica la propia organizacion constitucional. Ademas,
garantiza que no se afecte indebidamente la libertad fisica de las personas, esto es, su
libertad locomotora, ya sea mediante detenciones, internamientos o condenas
arbitrarias. Los alcances de la garantia dispensada a esta libertad son oponibles frente a
cualquier supuesto de privacién de la libertad locomotora, independientemente de su
origen, autoridad o persona que la haya efectuado.

La Corte IDH, de manera mas amplia, ha fijado las siguientes condiciones para una
correcta restriccion de los derechos humanos y, en especial, el de la libertad personal:
1) que se trate de una restriccion expresamente autorizada por los instrumentos
internacionales y en las condiciones particulares que estos permitan; 2) que tales
restricciones se encuentren dispuestas por la ley y se apliquen de conformidad con ellas;
y, 3) que los fines para los cuales se establece la restriccion sean legitimos, es decir,
que esta obedezca a razones de interés general y no se aparte del propdésito para la cual
ha sido creada. Por otro lado, el proceso penal, el cual se encuentra destinado al ejercicio
pleno del ius puniendi del Estado (articulo 139.10 de la Constitucion), debe ser el
guardian de la libertad y quien mantenga una estabilidad social en nuestra convivencia,
pues, la legislacion ordinaria debe tener dentro de sus fines, el necesario aseguramiento
del orden preventivo general, asi como, la defensa de la libertad del ciudadano; en otras
palabras, si bien el proceso penal se presenta como el responsable juridico y protector
de la libertad, también en aquel ambito la restriccion de la libertad se justifica en

atencion a la sujecion de la persona para que, en su momento, pueda hacerse
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responsable, y efectivas las consecuencias de algun delito por el que se le condene. Es

en ese sentido, que se establece que la libertad del ciudadano es la regla de sujecion al

proceso penal y, a partir de alli, se considera que la prision preventiva reviste de suma

gravedad, por lo que es necesario e importante rodearla de las maximas garantias

juridicas.

LA PRISION PREVENTIVA

Naturaleza Juridica

Con relacion a este tema Freyre (2014: p. 270) menciona: “La prision preventiva

respecto a su naturaleza juridica ha sido objeto siempre de debate, se trata de una

cuestion primaria en tanto incide sobre su legitimidad como mecanismo de ejercicio del

poder punitivo”.

Desde la perspectiva de la legitimidad de la prisién preventiva, existen dos corrientes:

sustantivita y procesalistas:

a) Corriente Sustantivista. - Esta corriente afirma que la prision preventiva es una
sancion penal adelantada, reconoce por tanto el caréacter de pena 'y como tal justifica
su imposicién en diversos fundamentos. Tal es asi que segun Zavaleta (1954:134)
identifica estos fundamentos cuando senala que: “los argumentos sustantivistas
apelan a conceptos tales como la satisfaccion de la opinidn publica, la necesidad de
intimidar, la urgencia de controlar la alarma social, la disuasion, la ejemplaridad
social, y hasta la readaptacion”.

b) Corriente Procesalista. - Esta corriente trata de establecer una asimilacion con las
medidas cautelares del proceso civil y con los fines que esta persigue. Zavaleta
(1954:136) conjuga las opiniones doctrinales de los partidarios de la naturaleza

cautelar de la prision preventiva, afirmando que “"cuando existan pruebas de la
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existencia del hecho y la participacion del acusado, si fundadamente ninguna otra
medida permitiera asegurar los fines procesales de resguardar la produccion de la
prueba y asegurar la aplicacion de la ley penal, siempre en forma limitada en el
tiempo y condicionada a la subsistencia del interés que justificé su adopcion y en
todo caso no puede irrogar un padecimiento equivalente al de la pena de prision".

La naturaleza juridica de la prision preventiva se estaciona en el peligro procesal; pero

para ser mas precisos en el peligro de fuga, porque la prision preventiva es una medida

cautelar que se impone al imputado con la finalidad de asegurar su presencia y el éxito
del proceso penal.

Se debe de tener cuidado con la imposicion de esta institucion, ya que la préctica

judicial nos ensefia que los fiscales y jueces desnaturalizan de cautelar a un fin tuitivo

0 de proteccidn a la sociedad, convirtiéndola en pena anticipada a pesar que la Corte

Interamericana de Derechos Humanos establece que la prisién preventiva es una

medida cautelar, no punitiva como se puede leer en las sentencias:

e Caso Suérez Rosero vs. Ecuador, de fecha 12 de noviembre de 1997, parrafo 77.

e Caso Barreto Leiva vs. Venezuela, de fecha 17 de noviembre del 2009, en el parrafo
114, refiere: que la medida cautelar se base en el fin legitimo de asegurar que el
acusado no impedira el desarroll6 del procedimiento o que no eludira la accién de
la justicia.

De otro lado nuestro TC siguiendo esta posicion, se ha pronunciado en diversas

sentencias:

e Expediente: 1091- 2002 - HC/TC, de fechal2 de agosto del 2002 en el caso Vicente
Ignacio Silva Checa, en el fundamento 8 de la Detencion Judicial Preventiva y

Libertad Personal, se lee: “En la medida de que la detencion judicial preventiva se
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dicta con anterioridad a la sentencia condenatoria, es en esencia una medida
cautelar.

e Expediente: 1567-2002-HC/TC, de fecha 05 de agosto del 2002 en el caso
Alejandro Rodriguez Medrano en el fundamento 3: “Se trata de una medida
cautelar, cuyo objetivo es resguardar la eficiencia plena de la labor jurisdiccional”.

e Expediente: 3390-2005-PHC/TC, de fecha 06 de agosto del 2005, en el caso Jacinta
Margarita Toledo Manrique en el fundamento 18 se lee: (...) el principal elemento
a considerar con el dictado de una medida cautelar debe ser el peligro procesal que
comporte que el procesado ejerza plenamente su libertad locomotoria, en relacion
con el interés general de la sociedad para reprimir conductas consideradas como
reprochables juridicamente (...) En particular, el peligro de que el procesado no
interferird ni obstaculizara la investigacion judicial o evadira la accion de la justicia.

Por lo tanto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos y el Tribunal

Constitucional Peruano, consideran que la naturaleza juridica de la prision preventiva

es cautelar.

En esta misma linea, Burgos (2010: 30 — 31), refiere: “Sin embargo, al incorporar el
NCPP como valor la “seguridad ciudadana” (Ver exposicion de motivos) y como nuevo
fin de las medidas coercitivas, el “evitar la reiteracion delictiva”, se incorporan nuevas
y extranas valoraciones de la prision preventiva”, pues son valorizaciones propias de la
pena, en donde se debe tener sumo cuidado, de que dichas valorizaciones prevalezcan,
en la decision de aplicar la prision preventiva. No olvidemos que nuestro modelo
procesal penal acusatorio, configura un proceso penal, donde la “seguridad ciudadana”

no es el unico valor, sino que debe de satisfacerse tambien, las garantias de un debido
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proceso, en consecuencia, una prision preventiva, como son la exigencia de graves y
fundados elementos de conviccion del delito y la vinculacion del imputado, asi como
la existencia de la peligrosidad procesal, ademéas de una audiencia publica con la
intervencion de un juez imparcial, que dicte prision preventiva cuando ésta sea
estrictamente necesaria, y le fije un plazo razonable de duracion.

Se considera que en la medida que la Fiscalia como la Defensa, en las audiencias de
prision preventiva, centren sus debates en argumentos de necesidad cautelar, y desechen
los argumentos en adelantamiento de la pena o culpabilidad, se va a ir gestando una
nueva cultura sobre la prision preventiva, donde no se vea que las decisiones del juez
sean vinculadas a la idea de un castigo penal adelantado, o a una liberacion que se

asemeje a la impunidad, sino que el resultado sea, una de mayor valoracion de la
libertad personal de las personas con la aplicacion de la prision preventiva de forma
realmente excepcional, una préctica a la cual todos aspiramos”.

DEFINICIONES

Segun Castro (2013), la prision preventiva “Es la medida de coercion mas gravosa o
severa del ordenamiento juridico, que por sus efectos y trascendencia es el problema
por antonomasia del proceso penal. Surge a consecuencia de una resolucién
jurisdiccional, debidamente motiva por el juez, de carécter provisional y duracién
limitada (...)”.

Es decir, la prision preventiva es cuando se priva de la libertad a un procesado por la
comision de un delito grave, a fin de que el acusado no se ausente de las actuaciones
del proceso u oculte o destruya la actividad probatoria; desde esta perspectiva se

pretende asegurar el éxito del proceso.
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Segun lo definido por Cervera (2015: p. 28) “la prision preventiva es una medida
cautelar limitativa del derecho fundamental a la libertad personal, valida en la medida
de que se encuentre en riesgo el éxito del proceso penal, sea porque existe certeza o
presuncion fundada y razonable de que se pretende obstruir la actividad probatoria, sea
porque se tiene los mismos elementos para temer la evasion en la aplicacion de una
eventual sentencia condenatoria; y siempre que su dictado resulte compatible con los
principios de subsidiariedad, razonabilidad y proporcionalidad. Es decir que es una
medida no punitiva, y que existe una obligacion estatal de no restringir la libertad del
detenido maés alla de los limites estrictamente necesarios para asegurar que aquel no
impedira la accion de la justicia”.

Para Villanueva (2015: p. 56) “la prision preventiva es una medida coercitiva de
caracter personal, provisional y excepcional, que dicta el juez de la investigacion
preparatoria en contra del imputado, en virtud de tal medida se restringe su libertad
individual ambulatoria, para asegurar los fines del proceso penal. Este mandato esta
limitado a los supuestos que la ley prevé”.

Por su parte Freyre (2014: p. 205) afirma: “la prision preventiva es esencialmente una
medida cautelar de naturaleza personal, pues, recae directamente sobre la libertad del
sujeto pasivo de la relacion juridico-procesal, cuya incidencia juridica pretende
garantizar la condena del presunto culpable”. De igual manera Ore (2014) sefala: “la
prision preventiva es una medida de coercion personal de naturaleza cautelar que
consiste en la privacion de la libertad ambulatoria del imputado, en mérito a un mandato
judicial a fin de asegurar los fines propios del proceso penal”.

Finalmente, Gimeno (1987:95) refiere: “la prision preventiva es sin duda la mas grave

y polémica de las resoluciones que el organo jurisdiccional puede adoptar en el
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transcurso del proceso penal. Mediante su adopcion se priva al imputado de su derecho
fundamental a la libertad, en un prematuro estadio procesal en la que, por no haber sido

todavia condenado, se presume su inocencia”.

FINES DE LA PRISION PREVENTIVA

Segln Hurtado (2010:201): “La prision preventiva no puede perseguir objetivos del
Derecho Penal material, sino Gnicamente fines de aseguramiento del procedimiento y
la ejecucion, porque la legitimacion de la prisidn preventiva se deriva exclusivamente
de tales intereses de aseguramiento: posibilitar un procedimiento en presencia del
imputado con oportunidad de averiguar la verdad y la imposicion de las consecuencias

penales”.

Teniendo en cuenta dichos fines, la Comision Interamericana de Derechos Humanos,
en su informe N° 86/09 (parrafo 84), elaborada el 06 de agosto de 2009, en relacion con
el cumplimiento de la sentencia de fondo emitido en el caso Jorge, José y Dante Pirano
Basso vs. Uruguay, sostuvo que “(...) se deben desechar todos los demas esfuerzos por
fundamentar la prision durante el proceso basado, por ejemplo, en fines preventivos
como la peligrosidad del imputado, la posibilidad de que cometa delitos en el futuro o
la repercusion social del hecho, no sélo por el principio enunciado (principio pro
homine) sino, también, porque se apoyan en criterios del derecho penal material, no
procesal, propios de la respuesta punitiva.

Finalmente, se sostiene que: “(...) la prision preventiva no es otra cosa que una medida
coercitiva personal, que no solo puede tener fines procesales, cuyo propoésito radica en

asegurar el normal desarrollo del proceso y resultado del proceso penal consolidando,
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en suma, (i) el proceso de conocimiento (asegurando la presencia del imputado en el
procedimiento y garantizando una investigacion de los hechos, en debida forma por el
organo de persecucion penal) o (ii) la ejecucion de la pena”. (CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA DE LA REPUBLICA PRESIDENCIA, Circular sobre prision preventiva,
Resolucion Administrativa 325-2011-P-PJ, Lima 13 de setiembre de 2011,
Considerando?).

Por lo tanto, la prisién preventiva es una medida cautelar y que su finalidad es asegurar
la presencia del imputado en el proceso penal para asi garantizar el éxito de su

desarrollo efectivizando la futura condena del procesado.

PRINCIPIOS DE LA PRISION PREVENTIVA

Para el autor San Martin (2014: 985), refiere que la prision preventiva se sustenta en

dos principios:

A. Principio de intervencion indiciaria
Es la exigencia de motivos fundados que preliminarmente acrediten la realidad de
un delito y su vinculacion como autor o participe del imputado; es decir, es la
imputacion (que en palabras de Guarinello es el fumus delicti comissi) que da lugar
al primer presupuesto material de la prision preventiva; pero no se debe confundir
que sea un simple sospecha; sino que esta sospecha sea razonada y fundada, la cual
sera un preventivo calculo de probabilidades para creer que el imputado sea
responsable del delito y por consiguiente merecedor de una futura resolucion
judicial
Este principio de la intervencion indiciaria no limita ni afecta el principio de

presuncion de inocencia; sino que es una exigencia para que la prision preventiva
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tenga fundamento, porque por mas que una sospecha de culpabilidad se incremente,
también entonces se incrementard el interés del Estado ya que estard ante la
posibilidad de una futura sentencia condenatoria y recién con esta sentencia
condenatoria se pondria fin al principio de Presuncién de Inocencia tal como lo
prescribe nuestra Constitucion Politica del Per(, en su articulo 2 inciso 24 paréagrafo

e: “Toda persona es considerada inocente mientras no se haya declarado

judicialmente su responsabilidad”.

B. Principio de proporcionalidad
La proporcionalidad resulta ser un instrumento de control de la actuacion de los
poderes publicos que busca el uso proporcionado del poder punitivo del Estado, sea
acorde con el marco de los derechos y libertades constitucionales que garantizan la
vigencia de un orden social justo, y que se fundamenta, a su vez, en el respeto de la
dignidad de la persona y de la solidaridad humana.
La proporcionalidad también es una técnica 0 método para examinar la legitimidad
de la actuacién estatal sobre el derecho que se pretende limitar, evaluando si ésta
resulta o no, acorde con los elementos facticos presente y si estos guardan identidad
con los presupuestos normativos utilizados para solicitar la restriccion del derecho
fundamental.
Caceres (2009:278) refiere: “En suma, su aplicacion busca el equilibrio entre los
derechos fundamentales y la necesidad de persecucion penal eficaz a fin de evitar
una desproporcion que ocasione un sacrificio excesivo e innecesario de los derechos

fundamentales del imputado”.
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Por su parte San Martin (2014:987), refiere a Pedraz el cual sostiene: “No solo exige
que la limitacion de la libertad personal persiga alcanzar intereses generales; sino
que ésta sea adecuada y necesaria para alcanzar la finalidad de aseguramiento fijada
en la Ley, y a través de un medio idoneo”.
Es decir que cuando se efectiviza la prision preventiva tiene que ajustarse a
determinadas reglas, sus efectos no deben sobrepasar la finalidad perseguida por la
Ley.
El Tribunal Constitucional en la sentencia de Alejandro Rodriguez Medrano,
Exp: 1567-2002-HC/TC, en su fundamento 4: “(...) Por ello, la detencion
provisional no puede constituir la regla general a la cual recurra la judicatura, sino,
por el contrario, una medida excepcional de carécter subsidiario, razonable y
proporcional.”
En doctrina también encontré los siguientes principios que se consideran al
momento de evaluar la prision preventiva y son los siguientes:
1. Principio de provisionalidad
Villegas (2013; p. 127), manifiesta: “Las medidas coercitivas dada su naturaleza
instrumental son provisionales, solo deber&n permanecer mientras subsistan los
presupuestos que hicieron necesaria su imposicion para el desarrollo exitoso del
proceso, por lo que ante el avance de este pueden extinguirse o modificarse por

otra, seglin lo que sea necesario para el normal desarrollo del proceso”

Cubas (2009; p. 372), refiere: “Las medidas coercitivas por su naturaleza son
provisionales, ninguna tiene caracter definitivo o duracion indeterminada. El

caracter instrumental de las medidas coercitivas las hace provisorias en tanto
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estan sometidas al proceso, a su progreso y a cualquiera de sus formas de
culminacion, puede extinguirse o modificarse por otra, segin el avance del
proceso. Es decir, una determinada medida de coercion tiene su justificacion en
tanto subsistan las razones que le dieron lugar. En este principio esta basada la

duracion del plazo de prision preventiva”

Bovino (2015:108), narra: “Por este motivo, se reconoce el caracter provisional
de toda detencion preventiva. El principio de provisionalidad autoriza a
continuar con la detencidon solo si subsisten todas y cada una de las
circunstancias que fundaron la necesidad original de ordenar la privacién de
libertad. En sintesis, la detencion preventiva, al extenderse en el tiempo, solo es
legitima en la medida en que continten existiendo todos los presupuestos.

Desaparecido alguno de sus requisitos, el encarcelamiento debe cesar”

Reyna (2011: 324 - 325), nos dice: La imposicion de la prision preventiva es
provisoria lo que siguiendo las definiciones de las caracteristicas de las medidas
coercitivas de caracter personal significa: “Las medidas cautelares no tienen
caracter definitivo, es decir, se encuentran limitadas a la existencia de una
situacion factica de riesgo de no realizacion de la tutela jurisdiccional solicitada.
Es necesario destacar la diferencia existente — y en ocasiones no observada —
entre el caracter provisional de la medida y la idea de temporalidad, para lo cual
recurriré a las siempre atinadas precisiones del maestro Piero Calamandrei:
‘Temporal es, simplemente, lo que no dura siempre; lo que independientemente

de que sobrevenga otro evento, tiene por si mismo duracion limitada: provisorio
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es, en cambio, lo que estd destinado a durar hasta tanto que sobrevenga un
evento sucesivo’, en tal virtud, ‘la cualidad de provisoria dada a las providencias
cautelares quiere significar en sustancia lo siguiente: que los efectos juridicos
de las mismas no solo tienen duracién temporal(...), sino que tienen duracion
limitada a aquel periodo que deberd transcurrir entre la emanacion de la
providencia cautelar y la emanacion de una providencia jurisdiccional”

Significa que la prision preventiva es provisional mientras sigan existiendo los

fundamentos que generaron su origen.

2. Principio de razonabilidad
Este principio comporta el hecho que la decision del 6rgano jurisdiccional para
dictar una prision preventiva debe materializarse como producto de dos
criterios: el primero se basa en la comparacion de los valores subyacentes a la
decision y de los valores socialmente imperantes, el segundo es el criterio de la
eficiencia de la decision a tomar.
Surge de los primeros recaudos los cuales son indicadores que le van a permitir
ilustrar al juez de investigacion preparatoria a pensar que el imputado no va a
eludir la accion de la justicia.
En este sentido la sentencia de nuestro Tribunal Constitucional en el caso
Federico Tiberio Berrocal Prudencio, Expediente N° 2915-2004-HC/TCL, en el
fundamento 3: “Son dos los factores sustanciales que deben ser atendidos por la
judicatura al momento de evaluar la razonabilidad y proporcionalidad de la

limitacion del derecho a la libertad personal materializada en una detencion
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judicial preventiva: de un lado, las causales que la justifican; y de otro, la
duracion de la medida.”
3. Principio de necesidad
Cubas (2009:372), refiere: “Las medidas coercitivas se impondran cuando
resulten absolutamente indispensables para asegurar la averiguacion de la
verdad, el desarrollo del procedimiento y la aplicacion de la ley. La
comprobacién, en cada caso, de la necesidad procesal para disponerlas es un
imperativo que exige considerarlas, solicitarlas e imponerlas luego de un
cuidadoso examen, al margen de un mero tramite formal burocrético; debiendo
tener siempre presente que toda persona goza de la presuncion de inocencia, es
decir, que es considerada inocente mientras no se haya declarado judicialmente
su responsabilidad”
4. El principio de legalidad procesal

Cabe resaltar lo afirmado por Asencio (2005:495) cuando sefiala que “el Codigo
Procesal peruano es respetuoso con este principio rector. Su articulo 253
dispone la obligacién de sometimiento a la ley para la restriccién de cualquier
derecho fundamental en un doble sentido: por un lado, exigiendo la autorizacion
legal para que sea procedente su acuerdo; por otro lado, disponiendo que el
desarrollo de cualquier limitacion habrd de ajustarse a las determinaciones
legales y a las exigencias previstas en la norma. Traslada estas exigencias a la
prision provisional, resulta que la misma sdlo podra acordarse en el seno del
proceso penal, nunca al amparo de normas de otra naturaleza, ni en
procedimientos de otro tipo y que su adopcion y desarrollo se habran de

acomodar a las determinaciones previstas en el propio Codigo Procesal Penal”.
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5. La presuncion de inocencia

Burgos (2010:17-18), refiere “El articulo 2, inciso 24, paragrafo e de la
Constitucion establece que “toda persona es considerada inocente mientras no
se haya declarado judicialmente su responsabilidad”. En el mismo sentido, el
articulo IT del Titulo Preliminar del NCPP “1. Toda persona imputada de la
comision de un hecho punible es considerada inocente, y debe ser tratada como
tal, mientras que no se demuestre lo contrario y se haya declarado su
responsabilidad mediante sentencia firme debidamente motivada. Para estos
efectos se requiere de una suficiente actividad probatoria de cargo... ”. Ademas,
la presuncion de inocencia se encuentra expresamente reconocida, sin
excepcién alguna, por la Declaracion Universal, el Pacto Internacional, la
Declaracion Americana y la Convencion Americana.

De acuerdo con estas normas, resulta claro que no se puede utilizar la prision
preventiva como pena anticipada, pues se violaria el principio de presuncion de
inocencia y la Constitucion misma, por ello, dicho principio “no afirma que el
imputado sea, en vedad, inocente, sino, antes bien, que no puede ser considerado
culpable hasta la decision que pone fin al procedimiento condenandolo”.

Un cambio sustancial que trae el Nuevo Cddigo Procesal Penal y que, sin duda
alguna, contribuye a garantizar el principio de presuncion de inocencia, es la
exigencia de la audiencia previa y las reglas del Modelo Acusatorio. Estoy
completamente segura que la presuncion de inocencia se defiende mejor en una
audiencia publica, en la que el juez va a decidir la prision preventiva, no esta
contaminado con los prejuicios de la investigacion, pues ya no tiene la carga de

la prueba ni actda de oficio. La imparcialidad objetiva que se garantiza con la
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separacion de roles, y mediante la cual, la fiscalia no solo asume la direccién de
la investigacion, sino que, ademas, asume la responsabilidad de tener la
iniciativa en los requerimientos de medidas coercitivas, garantiza buenas
decisiones judiciales. Un sistema procesal que garantiza mejor la imparcialidad

del juez, es un sistema que promueve decisiones mas justas”

6. El derecho a la debida motivacion

La resolucidn que se pronuncie favorablemente respecto de la prision preventiva
debe ser especialmente motivada, el juez tiene el deber de ser mas exhaustivo
respecto de cada uno de los presupuestos materiales y elementos probatorios en
que sustento su conviccion.

Segun, (MARTINEZ, 2015), refiere que: “ la sentencia penal es la resolucion
estelar o principal del proceso penal, porque en ella se va decidir la situacién
juridica del imputado. Esta deberd estar debidamente motivada, con una
argumentacion solida que respete la méaxima de la experiencia(...).

Asi pues, el Tribunal Constitucional a través de su sentencia emitida en el EXP.
N° 00728-2008-PHC/TC/LIMA, refiere que: “(...) Ya en sentencia anterior
este tribunal constitucional ha tenido la oportunidad de precisar que el derecho
a la debida motivacién de las resoluciones importa a los jueces, al resolver las
causas, expresen las razones o justificaciones objetivas que los llevan a tomar
una decision. Esas razones, deben provenir no solo del ordenamiento juridico
vigente y aplicable al caso, sino de los propios hechos debidamente acreditados
en el tramite del proceso (...) Asi en el EXP. N° 3943-2006-PA/TC, este

colegiado constitucional ha precisado que el contenido constitucional
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garantizado de este derecho queda delimitado, entre otros, en los siguientes
supuestos:

a) Inexistencia de motivacién o motivacion aparente

Esté fuera de toda duda que se viola el derecho a una decision debidamente
motivada cuando la motivacion es inexistente o cuando la misma es solo
aparente, en el sentido de que no da cuenta de las razones minimas que sustentan
la decision o de que no responde a las alegaciones de las partes del proceso, o
porque solo intenta dar un cumplimiento formal al mandato, amparandose en
frases sin ningun sustento factico o juridico.

La falta de motivacion interna del razonamiento [defectos internos de la
motivacion] se presenta en una doble dimension; por un lado, cuando existe
invalidez de una inferencia a partir de las premisas que establece previamente
el Juez en su decision; y, por otro lado, cuando existe incoherencia narrativa,
que a la postre se presenta como un discurso absolutamente confuso incapaz de
transmitir, de modo coherente, las razones en las que se apoya la decision. Se
trata, en ambos casos, de identificar el &mbito constitucional de la debida
motivacion mediante el control de los argumentos utilizados en la decision
asumida por el Juez o Tribunal; sea desde la perspectiva de su correccion l6gica
0 desde su coherencia narrativa.

c) Deficiencias en la motivacion externa; justificacion de las premisas

El control de la motivacion también puede autorizar la actuacion del juez
constitucional cuando las premisas de las que parte el Juez no han sido
confrontadas o analizadas respecto de su validez factica o juridica. Esto ocurre

por lo general en los casos dificiles, como los identifica Dworkin, es decir, en
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aquellos casos donde suele presentarse problemas de pruebas o de interpretacion
de disposiciones normativas.

Si el control de la motivacion interna permite identificar la falta de correccion
I6gica en la argumentacion del juez, el control en la justificacion de las premisas
posibilita identificar las razones que sustentan las premisas en las que ha basado
su argumento. El control de la justificacion externa del razonamiento resulta
fundamental para apreciar la justicia y razonabilidad de la decisién judicial en
el Estado democratico, porque obliga al juez a ser exhaustivo en
la fundamentacion de su decisién y a no dejarse persuadir por la simple légica
formal.

d) La motivacion insuficiente

Se refiere, basicamente, al minimo de motivacion exigible atendiendo a las
razones de hecho o de derecho indispensables para asumir que la decision esta
debidamente motivada. Si bien, como ha establecido este Tribunal en reiterada
jurisprudencia, no se trata de dar respuestas a cada una de las pretensiones
planteadas, la insuficiencia, vista aqui en términos generales, s6lo resultara
relevante desde una perspectiva constitucional si es que la ausencia de
argumentos o la “insuficiencia” de fundamentos resulta manifiesta a la luz de lo
que en sustancia se estéa decidiendo.

e) La motivacion sustancialmente incongruente

El derecho a la debida motivacion de las resoluciones obliga a los 6rganos
judiciales a resolver las pretensiones de las partes de manera congruente con los
términos en que vengan planteadas, sin cometer, por lo tanto, desviaciones que

supongan modificacion o alteracion del debate procesal (incongruencia activa).
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f) Motivaciones cualificadas

Conforme lo ha destacado este Tribunal, resulta indispensable una especial
justificacion para el caso de decisiones de rechazo de la demanda, o cuando,
como producto de la decision jurisdiccional, se afectan derechos fundamentales
como el de la libertad. En estos casos, la motivacion de la sentencia opera como
un doble mandato, referido tanto al propio derecho a la justificacion de la
decision como también al derecho que esta siendo objeto de restriccion por parte
del Juez o Tribunal (STC 0728-2008-PHC/TC, FJ. 7).

Siguiendo con esta linea el Tribunal Constitucional en el EXP. N° 0319-2004-
AA/TC.F.J.23 ha fijado un método para poder controlar constitucionalmente la
motivacion de la resolucidn que esta compuesta por:

a. Examen de razonabilidad. — Se debe evaluar si la revision de
todo el proceso judicial ordinario es relevante para determinar si
la resolucion judicial que se cuestiona vulnera el derecho
fundamental que esta siendo demandado.

b. Examen de coherencia. — El examen de coherencia exige que el
Tribunal Constitucional precise si el acto lesivo del caso
concreto se vincula directamente con el proceso o la decision
judicial que se impugna.

c. Examen de suficiencia. — Mediante el examen de suficiencia, el
Tribunal Constitucional debe determinar la intensidad del
control constitucional que sea necesaria para llegar a precisar el
limite de la revision del proceso judicial ordinario, a fin de

cautelar el derecho fundamental demandado.
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Al respecto, La Corte Interamericana de Derechos Humanos se ha pronunciado,
en lo concerniente a la debida fundamentacion en decisiones judiciales, llamada
también motivacion de las resoluciones judiciales. En el Caso Palamara Iribarne
vs. Chile, la Corte analizé el deber de motivacion en relacion con las 6rdenes
de prision preventiva emitidas durante la tramitacion de los dos procesos
seguidos ante tribunales penales militares por los delitos de desobediencia e
incumplimiento de deberes militares (Caso N° 464) y por el delito de desacato
(Caso N° 471). En el auto de procesamiento de la Caso N° 471, se ordend
también la prision preventiva del sefior Palamara Iribarne. La Unica
fundamentacion brindada fue la mencion al articulo 274 del Codigo de
Procedimiento Penal, respecto a las condiciones para dar inicio al proceso.
Asimismo, la Corte sefialo que no se hizo alusién a la norma juridica que tipifica
la privacion de la libertad ni tampoco se acreditd que su detencion era necesaria
por el riesgo de obstaculizacion de la investigacion. En la segunda causa seguida
en su contra (Caso N°464), se observo que la prisién preventiva se basé en el
articulo 363.1 del Cédigo de Procedimiento Penal, referida a la habilitacién de
la prision preventiva. Si bien es cierto que en el presente caso la norma en base
ala cual se ordend la detencion era necesaria, la Corte sefial6 que las autoridades
solo se limitaron a mencionar el articulo, «sin fundamentar y acreditar los
hechos del caso concreto que pudieran configurar los supuestos exigidos por la
ley» En razén de ello, la Corte indico que son «arbitrarias las decisiones que
adopten los organos internos que puedan afectar derechos humanos, tal como el
derecho a la libertad personal, que no se encuentren debidamente

fundamentadas», como en este caso sucedid con las dos ordenes de prision
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preventiva. Es preciso resaltar que la Corte considero arbitrarias. Lo antes
sefialado, se concluye que cuando se trata de imposicion de prision preventiva,
la existencia de una debida motivacion resulta fundamental para garantizar la
restriccion excepcional del derecho a la libertad personal. Por ultimo, cabe
destacar que, en ese momento, para la Corte, la exigencia de fundamentacién
no se consideraba claramente como parte del articulo 8.1, ya que en este caso la
Corte declard la violacion de los articulos 7.3 y 8.2. de la Convencion
Americana.

En lo concerniente la motivacion de las resoluciones judiciales en el extremo de
la imposicion de la prisién preventiva el Tribunal Constitucional en él, EXP.
N.° 00349-2017-PHC/TC, AMAZONA., ha precisado que la judicatura
constitucional no determina ni valora los elementos de conviccion que vinculan
al procesado con el hecho imputado, o de que configuran el peligro procesal,
sino verifica que su motivacion resulte minimamente suficiente a efectos de
validar la imposicion de la medida cautelar de la libertad personal, pues una
eventual ausencia de motivacién de alguno de los presupuestos procesales
contenidos en el articulo 268 del Cddigo Procesal Penal convierte a la prision
preventiva en arbitraria y, por tanto, vulneratoria del derecho de la motivacién
de las resoluciones judiciales establecido en el articulo 139, numeral 3, de la
Constitucion.

En el ambito judicial también se ha desarrollado aspectos relevantes a la prision
preventiva, que contribuyen a su correcta aplicacion. Asi tenemos que, La

Sentencia Plenaria Casatoria 1-2017/Cl es J-433, ha sefialado cual es el
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grado de conviccidn para la imposicion de la prision preventiva, mediante la
cual se exige que exista sospecha grave, que es la sospecha mas fuerte a
momentos anteriores al pronunciamiento de un sentencia. Siguiendo con el
postulado antes mencionado, el Acuerdo Plenario 1-2019/Cl1J-116, ha
continuado con una técnica de etiquetamiento respecto del fumus delicti
comissi en la prision preventiva, afirmando ahora, que se exige un estandar
de sospecha fuerte o vehemente, como presupuesto material. Ello tomando en

consideracién, la escala en grado de conocimiento.

EL PRINCIPIO DE EXCEPCIONALIDAD EN LA IMPOSICION DE LA
PRISION PREVENTIVA

Por regla general, un imputado que enfrenta un proceso penal debera hacerlo
ejerciendo su derecho a la libertad personal, y solo en casos estrictamente
necesarios, se le deberd limitar su derecho a la libertad personal, aqui radica la
excepcionalidad de la prision preventiva.

También se puede acotar, que la excepcionalidad de la imposicion de la prision
preventiva esta relacionada con la ultima ratio, entendida en que el juez penal
debe de recordar al momento de calificar la situacién juridica del imputado que
existen otras medidas cautelares de caréacter personal y real que se pueden
utilizar y lograr su eficacia de garantizar la presencia del imputado al proceso.
Este principio ha sido recogido por el Tribunal Constitucional Peruano en la
sentencia de Vicente Ignacio Silva Checa, que en su fundamento séptimo
refiere: “Sin embargo, por el hecho de tratarse de una medida que restringe la

libertad locomotora, dictada pese a que, mientras no exista sentencia
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condenatoria firme, al procesado le asiste el derecho a que se presuma su
inocencia; cualquier restriccion de ella siempre debe considerarse la ltima ratio
a la que el juzgador debe apelar, esto es, susceptible de dictarse s6lo en
circunstancias verdaderamente excepcionales y no como regla general.

Segun Asencio Mellado, “no basta, pues, ni siquiera con la constatacion en el
caso de las circunstancias previstas en el articulo 268 para que proceda la prision
preventiva. La concurrencia de riesgos no autoriza la adopcién, sin méas, de una
cautela tan grave como la prision provisional”. Hay en nuestro NCPP medidas
cautelares como la comparecencia restringida o la detencion domiciliaria, que
informan que se puede acudir a ellas para afrontar el riesgo procesal, sin que
exista la necesidad del encarcelamiento del imputado. Esta regulacion
alternativa a la prision preventiva, permite garantizar una aplicacion
excepcional de la medida cautelar mas extrema, quedando autorizado el juez a
dictar la prision preventiva, cuando el caso sea de absoluta necesidad y siempre
que no sea viable una medida cautelar menos gravosa”.

Reétegui (2006:153 - 154), “En el marco de un auténtico Estado de Derecho, la
privacion de la libertad ambulatoria anterior a la sentencia condenatoria, sélo
puede revestir caracter excepcional. Junto al derecho a la presuncién de
inocencia y como logica consecuencia de éste aparece que la prision preventiva
debe regirse por el principio de excepcionalidad. A la vez, la excepcionalidad
emerge de la combinacion entre el derecho a la libertad y la prohibicion de
aplicar una pena que elimine totalmente dicho derecho. Conforme al principio
de excepcionalidad, la posibilidad de ordenar la detencién judicial se halla

supeditada a la condicion indispensable de que el peligro concreto no pueda ser
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neutralizado con medidas menos graves. Si una persona comete un delito y se
le impone una caucidn real o juratoria y no hay motivos para pensar que se eluda
la accion de la justicia, no tiene que estar detenido. En este caso, el juez de la
causa debe impartir las medidas “alternativas” para someter al imputado a la

jurisdiccional del Tribunal”.

PELIGRO PROCESAL
Se trata de un presupuesto material que contiene dos elementos: peligro de fuga y de
entorpecimiento de la actividad probatoria. Estos presupuestos pueden presentarse
individualmente o en conjunto, para acreditar el peligro procesal basta con identificar
la existencia de alguno de ellos, no es admisible las sospechas o presunciones, por lo
que si no es posible reconocer la presencia de alguno de estos elementos no puede
acreditarse el peligro procesal. Asimismo, el Acuerdo Plenario N° 01-2019, en
fundamento 39 ha sefialado, que, con relacion al peligro procesal, recuerda que dicho
presupuesto es el elemento mas importante para evaluar la validez de una medida de
coercion...”. En esa linea, sefiala que la consideracion del peligro procesal “...aparta a
la prisién preventiva de tener como funcion la de anticipar la pena, la de calmar la
alarma social o la de ser un instrumento de la investigacion pena.
A. Peligro de fuga

El peligro de fuga se refiere a la posibilidad de que el imputado evite no someterse

al proceso, eludiendo o burlando la accion de la justicia, mediante la fuga o el
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ocultamiento. “La posibilidad de que el procesado se fugue debe ser analizada en
conexidn con varios elementos, incluyendo los valores morales demostrados por la
persona, su ocupacion, bienes que posee, vinculos familiares y otros que le
mantendrian en el pais; ademds, de una posible sentencia prolongada. En
consecuencia, si los 6rganos judiciales que intervienen en un caso determinado no
pueden demostrar que existe suficiente evidencia de una eventual intencién de fuga

u ocultamiento, la prisién preventiva se vuelve injustificada.

v" El arraigo en el pais del imputado, determinado por el domicilio, residencia
habitual, asiento de la familia y de sus negocios o trabajo y las facilidades para
abandonar definitivamente el pais o permanecer oculto: Por arraigo se entiende
las condiciones propias de cada imputado que lo sujetan a un determinado
espacio geografico. Se determinan estdn condiciones estableciendo un vinculo
entre el procesado, las razones familiares o materiales que inciden en su
permanencia en la localidad. Se trata, por tanto, de un dato esencial para
ponderar la posible inclinacion de fuga del imputado.

Asi debe examinarse el vinculo con la familia (si tienen hijos o personas a su cargo),

su profesion u oficio, su estabilidad laboral, domicilio fijo, e incluso su reputacion,

la existencia de bienes propios en el pais y cualquier otro elemento objetivo que
permita entender al juzgador que si el procesado rehuyera la accion de la justicia, la
afectacion que se causara a su persona seria mas grave, que si se sujetara al proceso.

En contrasentido, es posible sostener que existe peligro de fuga, si luego de

realizada la evaluacion integral de las circunstancias existentes se determina lo

siguiente:
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a) El imputado no tiene domicilio conocido o residencia habitual, ni familia,
negocios o trabajos asentados en el pais.

b) Que el imputado disponga de facilidades para abandonar el pais, ya sea como
producto de las relaciones que mantenga con residentes de otros paises que
puedan facilitar los medios, condiciones o ayudarlo a preparar y ejecutar la
huida o para permanecer oculto.

c) Las circunstancias que incidan en la movilidad del imputado, tales como su
salud, conexiones con otros paises, y medios econdmicos y materiales.

Por Gltimo, dentro de este &mbito puede considerarse la edad del imputado, pues

esta puede ser un elemento a valorar en caso sea necesario determinar el arraigo.

Asimismo, cabe puntualizar que el riesgo

de ocultamiento se torna insuficiente pasado cierto plazo, pues disminuye en la

medida que se dilata la detencidn, ya que el lapso de ésta serd computado a efecto

del cumplimiento de la eventual pena.

B. El peligro de obstaculizacion

La peligrosidad es un estado subjetivo, referido a un objeto si, pero indicativo de
una determinada tendencia o intencidn personal. La peligrosidad procesal exige
atender a una especie de disposicién animica o predisposicion para materializar el
riesgo de frustracion.

Asencio (2005:27) sefiala que “ha de diferenciarse en este caso entre la necesidad
de asegurar los elementos de prueba materiales y los personales, ya que el analisis
es diferente y los requisitos exigibles no coincidentes. En todo caso es fundamental

valorar y concluir una capacidad y aptitud del imputado de influir en el hallazgo e
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integridad de los elementos de prueba, sin que sea suficiente una mera posibilidad
genérica y abstracta. En el caso de elementos de prueba personales habra que
apreciar la real influencia que el imputado pueda tener en testigos, peritos y
coimputados. Una mera amenaza es insuficiente, maxime cuando existen
mecanismos suficientes en la ley para evitar que se hagan realidad. El juez debe,
por tanto, llegar a la conviccion de que el imputado tiene una auténtica voluntad y
capacidad para influir directamente o por medio de otros en los sujetos que deben
declarar o emitir sus informes en el proceso. Cuando de pruebas materiales se trate,
el anélisis judicial no ha de diferir mucho del anterior, y solo sera procedente
acordar la prision provisional cuando el imputado tenga una disponibilidad real de
tales elementos, de modo que pueda alterarlos o destruirlos. Es evidente que, si los
documentos estan en poder del 6rgano judicial o del fiscal, no existira ese riesgo; lo
mismo sucedera si existen copias de los mismos, incluso, cuando se haya practicado

la pericia oportuna y se trate de sustancias que deben destruirse”.

Desde esta perspectiva el peligro de perturbacion u obstaculizacién de la actividad
probatoria debe ser entendido como el accionar del imputado o de terceros
vinculados a su persona, que tiene por fin entorpecer, alterar o cuando menos hacer
mucho mas dificil las busquedas de las fuentes de prueba o la incorporacion de los

medios de prueba al proceso penal.

MARCO NORMATIVO
v RESPECTO DE LOS PRESUPUESTOS PARA LA IMPOSICION DE LA

PRISION PREVENTIVA
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El Codigo Procesal Penal en su articulo 268 establece los siguientes presupuestos

para la imposicion de la prision preventiva:

a) Que existan graves y fundados elementos de conviccion para estimar
razonablemente la comision de un delito que vincule al imputado como autor o
participe del mismo.

b) Que la sancion a imponerse sea superior a cuatro afios de pena privativa de
libertad;

c) Que el imputado, en razén de sus antecedentes y otras circunstancias del caso
particular, permita colegir razonablemente que tratara de eludir la accién de la
justicia (peligro de fuga) u obstaculizar la averiguacion de la verdad (peligro de
obstaculizacion).

Asimismo, cabe sefialar que la Sentencia Plenaria N° 01- 2017/CI1J-433 menciona
que para dictar prision preventiva, se exige de una sospecha grave antes del
pronunciamiento de una sentencia. La sentencia requiere de elementos de prueba mas

alla de toda duda razonable.

v RESPECTO DEL PELIGRO DE FUGA DE LA PRISION PREVENTIVA
El Cddigo Procesal Penal en su articulo 272 establece que, para calificar el peligro
de fuga, el juez tendra en cuenta:
1. El arraigo en el pais del imputado, determinado por el domicilio, residencia
habitual, asiento de la familia y de sus negocios o trabajo y las facilidades para
abandonar definitivamente el pais o permanecer oculto;

2. Lagravedad de la pena que se espera como resultado del procedimiento;
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3. La magnitud del dafio causado y la ausencia de una actitud voluntaria del
imputado para repararlo;

4. El comportamiento del imputado durante el procedimiento o en otro
procedimiento anterior, en la medida que indique su voluntad de someterse a la
persecucion penal; y

5. La pertenencia del imputado a una organizacion criminal o su reintegracion a las
mismas.

v RESPECTO DEL PELIGRO DE OBSTACULIZACION DE LA PRISION

PREVENTIVA

El Cddigo Procesal Penal en el articulo 270 establece que, para calificar el peligro de

obstaculizacién se tendra en cuenta el riesgo razonable de que el imputado:

1. Destruira, modificara, ocultard, suprimira o falsificara elementos de prueba.

2. Influird para que coimputados, testigos o peritos informen falsamente o se
comporten de manera desleal o reticente.

3. Inducira a otros a realizar tales comportamientos.

v RESPECTO DEL TIEMPO DE DURACION DE LA PRISION PREVENTIVA
De acuerdo al Codigo Procesal Penal en el articulo 272 estable los siguientes plazos
de duracidn de la imposicion de la prision:
1) La prision preventiva no durard mas de nueve (9) meses.
2) Tratandose de procesos complejos, el plazo limite de la prision preventiva no
durard més de dieciocho (18) meses.
3) Para los procesados de criminalidad organizada, el plazo de la prision preventiva

no durard mas de treinta y seis (36) meses.
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Los plazos antes mencionados, pueden ser ampliados cuando concurran
circunstancias que permitan colegir dificultades en las investigaciones o del proceso,
asimismo que haga suponer que el acusado pretende sustraerse de la accion de la

justicia o que quiera obstaculizar la actividad probatoria.

v RESPECTO DEL DELITO DE ROBO AGRAVADO

El delito de robo agravado se encuentra regulado en el articulo 189 del Cddigo Penal

y establece lo siguiente:

La pena sera no menor de doce ni mayor de veinte afios si el robo es cometido:

1) Eninmueble habitado.

2) Durante la noche o en lugar desolado.

3) A mano armada.

4) Con el concurso de dos 0 mas personas.

5) En cualquier medio de locomocion de transporte publico o privado de pasajeros o
de carga, terminales terrestres, ferroviarios, lacustres y fluviales, puertos,
aeropuertos, restaurantes y afines, establecimientos de hospedaje y lugares de
alojamiento, areas naturales protegidas, fuentes de agua minero-medicinales con
fines turisticos, bienes inmuebles integrantes del patrimonio cultural de la nacion
Y MUuseos.

6) Fingiendo ser autoridad o servidor publico o trabajador del sector privado o
mostrando mandamiento falso de autoridad.

7) En agravio de menores de edad, personas con discapacidad, mujeres en estado de

gravidez o adulto mayor.
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8) Sobre vehiculo automotor, sus autopartes o accesorios.
La pena sera no menor de veinte ni mayor de treinta afios si el robo es cometido:
1. Cuando se cause lesiones a la integridad fisica 0 mental de la victima.
2. Con abuso de la incapacidad fisica 0 mental de la victima o mediante el
empleo de drogas, insumos quimicos o farmacos contra la victima.
3. Colocando a la victima o a su familia en grave situacion econémica.
4. Sobre bienes de valor cientifico o que integren el patrimonio cultural de la

Nacion.

1.2. Formulacion del problema
¢Cdémo influye la inobservancia del principio de excepcionalidad en la imposicion de
la prision preventiva para los procesados por el delito de robo agravado en la ciudad
Trujillo durante los afios 2017 y 2018?
1.3. Objetivos
1.3.1.Objetivo general
v' Determinar si la imposicion de la prision preventiva vulnera el principio de
excepcionalidad.
1.3.2. Objetivos especificos
v Analizar si en la imposicion de la prisién preventiva en los procesados por el
delito de robo agravado durante los afios 2017 -2018 en la ciudad de Trujillo
se cumplieron con todos los presupuestos para la imposicion de la prision
preventiva.
v Determinar si los jueces de investigacion preparatoria de la ciudad de

Trujillo, motivan las resoluciones en las cualés dictan mandato de prision
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preventiva para los procesados por el delito robo agravado en la ciudad de
Trujillo, durante los afios 2017y 2018.

v Determinar si los jueces de investigacién preparatoria, en su motivacién
hacen referencia porque admiten al principio de excepcionalidad al declarar
fundado el requerimiento de prision preventiva, para los procesados por el

delito robo agravado en la ciudad de Trujillo, durante los afios 2017y 2018.

1.4. Hipotesis
La inobservancia del principio de excepcionalidad influye en forma negativa en la
imposicion de la prision preventiva para los procesados por delito de robo agravado en la

ciudad de Trujillo durante los afios 2017 — 2018.
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CAPITULO Il. METODOLOGIA
2.1. Tipo de investigacion
El tipo de investigacion es cualitativo, porque se realizd un andlisis documental
mediante la aplicacion de listas de cotejo de informacion. Se analizaron las resoluciones
judiciales relacionadas a la incidencia del principio de excepcionalidad en la imposicion
de la prision preventiva de los procesados por el delito de robo agravado en la ciudad
de Trujillo, en los afios 2017 y 2018.
2.2.De acuerdo al fin que se persigue
Aplicada
2.3.De acuerdo al disefio de contrastacion
Descriptiva
De acuerdo al fin que persigue, la presente investigacion es de tipo Aplicada, toda vez
que se tiene como finalidad primordial la resolucién de problemas précticos; y de
acuerdo al disefio de contrastacion, es una investigacion descriptiva, debido a la

descripcién de los hechos.

2.4. Poblacion y muestra (Materiales, instrumentos y métodos)
2.4.1. Poblacién:
La poblacidn esta constituida por 12 juzgados de investigacion preparatoria de la
Corte Superior de Justicia de Natacha de la ciudad de Trujillo, es el lugar de
donde se extrajeron los Expedientes judiciales por el delito de robo agravado de

la imposicion de prision preventiva.

2.4.2. Muestra:

CHANDUVI HORNA,KELLY MARILYN Péag. 47



A

EL PRINCIPIO DE EXCEPCIONALIDAD EN LA IMPOSICION DE LA
PRISIONPREVENTIVA EN LOS DELITOS DE ROBO AGRAVADO DE LA

ar
}4 UNIVERSIDAD CIUDAD DE TRUJILLO EN LOS ANOS 2017 — 2018
PRIVADA DEL NORTE

2.4.3.

24.4.

La muestra esta constituida por 11 expedientes del afio 2017 y 1 expediente 2018
de los Juzgados de investigacion preparatoria, los mismos que pertenecen a Corte
Superior de Justicia de Natacha de la ciudad de Trujillo distrito Judicial La

Libertad.

Unidad muestral:
La unidad muestral esta representada por un solo expediente, que pertenece al
afio 2017 de los Juzgados de investigacion preparatoria o del afio 2018 de los

juzgados penales colegiados.

Metodologia:

Criterios de seleccion:

Para el criterio de seleccion de la unidad muestral, se solicito al INPE una copia
de la lista de ingreso de los procesados con prision preventiva al establecimiento
penitenciario de varones de El Milagro. Luego, se seleccionaron al azar doce (12)
expedientes de los procesados por el delito de robo agravado de los afios 2017 y
2018, excluyendo a los procesados con prision preventiva por otros delitos y de
otros afios. Posteriormente con los nimeros de expedientes recabados, se
procedié a solicitarlos de manera fisica a la Corte Superior de Justicia de La

Libertad.
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2.5. Métodos

En el presente trabajo se aplicaron los siguientes métodos de investigacion:

a. Metodo deductivo. -. Este método se utiliz6 para delimitar, en abstracto, el concepto

de la figura juridica de la prision preventiva, y luego, verificar si en los 12
expedientes judiciales analizados por el delito de robo agravado, se cumplié con
todos los presupuestos para la imposicién de la prision preventiva.

Método analitico. - Este método se hizo manifiesto al momento que la figura
juridica de la prision preventiva fue disgregada en cada uno de sus presupuestos
Método sintético. - Este método se utilizé para la elaboracién de las conclusiones
finales del presente trabajo.

Método exegético. - Este método sirvio para verificar e interpretar la incidencia del

principio de excepcionalidad en la imposicion de la prision preventiva.

2.6.Técnicas e instrumentos de recoleccion y analisis de datos

2.6.1. Técnicas en la investigacion:

Analisis del documento: Se utiliz6 para la descripcion de las resoluciones del
Tribunal Constitucional y acuerdos plenarios, en el extremo de materia penal y
procesal penal, respecto de la prision preventiva y el principio de excepcionalidad de
acuerdo a sus caracteristicas, partes esenciales para su posterior identificacion y
recoleccidn de informacion necesaria en la investigacion.

Documental o bibliogréafica: Permitid revisar la documentacion de caracter tedrico
doctrinario, las normas sobre materia procesal penal y los elementos de sustento en

la ejecucion de la tesis.
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e La observacion: Técnica que permitio la interrelacion directa con las actas de
audiencia de prision preventiva, de los doce (12) expedientes analizados de

procesados por el delito de robo agravado, en los 2017 y 2018.

2.6.2. Instrumentos de recoleccion de datos:
Lista de cotejo: Por medio de este instrumento, se cotejo la informacion obtenida de
los doce (12) expedientes judiciales, a efectos de corroborar si cumplieron con todos
los presupuestos para la imposicion de la prision preventiva, y si el juez de
investigacion preparatoria tomd en cuenta el principio de excepcionalidad en la

imposicion de la prisién preventiva.

2.7.Procedimiento
Se recopild informacion de los juzgados de investigacion preparatoria de la ciudad de
Trujillo. Se obtuvieron doce (12) expedientes judiciales de los procesados por delito de
robo agravado en los afios 2017 y 2018, y en los cuales se dictd mandato de prisidn
preventiva. Posteriormente, se analiz6 si en los expedientes judiciales el juez de
investigacion preparatoria aplico el principio de excepcionalidad en la imposicion de la

prision preventiva y cuéles fueron los presupuestos.
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CAPITULO IIl. RESULTADOS
Los resultados se sustentan en las doce (12) resoluciones obtenidas del acervo documental
del Poder Judicial, a las que se aplicd la lista de cotejo de informacion para determinar si se
cumplieron con los presupuestos para la imposicion de prision preventiva y que conllevo a
que el juez declare fundado el requerimiento de prision preventiva. Asi mismo, se realiz6 un
andlisis respecto a la incidencia del principio excepcionalidad en la imposicion de la prision

preventiva.

TABLAN°1
RESULTADO N° 1: Lista de cotejo de informacién del Expediente N° 2091-2018, con la

cual se cotejara si la imposicion de la prision preventiva vulnera el principio de

excepcionalidad.

LISTA DE COTEJO DEL EXPEDIENTE JUDICIAL N° 2091-2018 POR EL DELITO DE ROBO
AGRAVADO

AGRAVIADO: JOSE LEDGARD BRITO HURTADO

IMPUTADO : JEFERSON DAVID AVALOS LAZARO

VULNERACION CRITERIOS
SI NO OBSERVACIONES
»  Principio de X Si, porque se cumplieron con todos los presupuestos para
excepcionalidad: la imposicion de la prisién preventiva, por lo tanto se

justifica la medida coercitiva impuesta.

Fuente: Lista de cotejo N° 1 / Expediente N° 2091-2018
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TABLAN°2

RESULTADO N° 2: Lista de cotejo de informacion del Expediente N° 1517-2017, con la
cual se cotejard si la imposicion de la prision preventiva vulnera el principio de

excepcionalidad.

LISTA DE COTEJO DEL EXPEDIENTE JUDICIAL N° 1517-2017 POR EL DELITO DE ROBO

AGRAVADO
AGRAVIADO: AGNES LIZBETH TAMBO

IMPUTADO: JEAMPIER EDUARDO VASQUEZ LAVADO

VULNERACION CRITERIOS
Sl NO OBSERVACIONES
» Principio de excepcionalidad: X No, porque si se cumplieron con todos los presupuestos

para la imposicion de la prisién preventiva, por lo tanto

se justifica la medida coercitiva impuesta.

Fuente: Lista de cotejo N° 2 / Expediente N° 1517-2017
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TABLAN°3

RESULTADO N° 3: Lista de cotejo de informacion del Expediente N° 4798-2017, con el
cual se cotejard si la imposicion de la prision preventiva vulnera el principio de

excepcionalidad.

LISTA DE COTEJO DEL EXPEDIENTE JUDICIAL N° 4798-2017 POR EL DELITO DE ROBO
AGRAVADO

AGRAVIADO: MORALES ANDRADE, KRISS ALONSO

IMPUTADO : CASTILLO PAREDES, MIGUEL ANGEL Y VARAS AVALOS, JHON KEVIN

VULNERACION CRITERIOS
SI NO OBSERVACIONES
» Principio de excepcionalidad: X Si, porque a nivel de juicio el acusado demostré su

inocencia, no siendo necesaria la imposicion de la prision
preventiva, vulnerandose el principio de excepcionalidad
puesto que el presente caso la prision preventiva no fue

impuesta de manera excepcional.

Fuente: Lista de cotejo N° 3 / Expediente N° 4798-2017
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TABLAN°4

RESULTADO N°4: Lista de cotejo informacion del Expediente N° 6316-2017, con la cual
se cotejard, cudles son los presupuestos que determinan la imposicion de prision preventiva
y si se cumplieron con cada uno de ellos, en los procesados por el delito de robo agravado
durante los afios 2017-2018 en la ciudad de Trujillo.

LISTA DE COTEJO DEL EXPEDIENTE N°6316-2017 POR EL DELITO DE ROBO AGRAVADO
AGRAVIADO: GERMAN ENRIQUE CHACON CASTILLO Y OTROS
IMPUTADO : RAYZA CARRASCO MARRUFO

PRESUPUESTOS DE LA CRITERIOS
PRISION PREVENTIVA: SI NO OBSERVACIONES

» Graves y fundados elementos No, porque este presupuesto no se cumple, dado que el
de conviccién x  fundamento del fiscal se basa en que el imputado es el

conductor del vehiculo del taxi, quien presuntamente movilizd
a los presuntos asaltantes y cometié el delito.

» Prognosis de la pena X Si, porque la pena por el delito de robo agravado supera los 4
afios
» Peligro procesal X Si, porque no pudo demostrar su arraigo domiciliario, familiar
ni laboral.
» La proporcionalidad de la X No, porque no se hubo una ponderacién.
medida
» Requerimiento de Fiscalia En el requerimiento de Fiscalia se evidencio que fueron cuatro

los presupuestos para el pedido de prisién preventiva .

Fuente: Lista de cotejo N° 4 / Expediente N° 6316-2017
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TABLA N°5

RESULTADO N°5: Lista de cotejo informacion del Expediente N° 1007-2017, con la cual
se cotejara cuales son los presupuestos que determinan la imposicién de prision preventiva
y se cumplieron con cada uno de ellos en los procesados por el delito de robo agravado

durante los afios 2017 y 2018 de la ciudad de Trujillo.

LISTA DE COTEJO DEL EXPEDIENTE JUDICIAL N° 1007-2017 PRESUPUESTOS DE LA
PRISION PREVENTIVA: POR EL DELITO DE ROBO AGRAVADO
AGRAVIADO: LUCIAELIZABETH RIMARACHIN TORRES

IMPUTADO: JHONDER ORLANDO CIPRIANO YUPANQUI Y CESAR ALBERTO VARGAS
DURAND

PRESUPUESTOS DE LA CRITERIOS
PRISION PREVENTIVA: SI NO OBSERVACIONES
» Graves y fundados
elementos de conviccién X No, porque los elementos de conviccion se sustentaron en

declaraciones de los agraviados; sin embargo, las declaraciones
fueron contradictorias, ademas de no haberse encontrado el
dinero sustraido.

» Prognosis de la pena X Si, porque la pena a imponerse supera los 4 afios.
» Peligro procesal X Si, porque la persona no pudo demostrar su arraigo.
»La proporcionalidad de la X No, porque no se realizé una ponderacion.
medida
» Requerimiento del fiscal En el requerimiento de Fiscalia se evidencio que fueron cuatro

los presupuestos para el pedido de prisién preventiva .

Fuente: Lista de cotejo N° 5 / Expediente N° 1007-2017
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TABLA N°6

RESULTADO N° 6: Lista de cotejo de informacién del Expediente N° 1877-2017, con el
cual se cotejard, cudles son los presupuestos que determinan la imposicion de prision
preventiva y se cumplieron con cada uno de ellos en los procesados por el delito de robo
agravado durante los afios 2017 y 2018 en la ciudad de Trujillo.

COTEJO DEL EXPEDIENTE JUDICIAL N°1877-2017 POR EL DELITO DE ROBO AGRAVADO
AGRAVIADO: ALEGRIA VILLANUEVA, CHRISTIAN JOVETH
IMPUTADO : ASTO ULLON, MIGUEL EDUARDO

PRESUPUESTOS DE LA CRITERIOS
PRISION PREVENTIVA:
SI NO OBSERVACIONES
» Graves y fundados elementos X Si, porque se obtuvo la suficiente carga probatoria que
de conviccién determinar la presunta comision de delito.
» Prognosis de la pena X Si, porque la pena a imponerse supera los 4 afios , puesto que
la pena que pide el fiscal es de 12e afios.
» Peligro procesal X Si, porque la persona no cuenta con arraigo familiar, laboral y
domiciliario.
»La proporcionalidad de la X Si, porque la pena que se espera es proporcional por el delito
medida cometido
» Requerimiento del fiscal En el requerimiento de Fiscalia se evidenci6 que fueron cuatro

los presupuestos para el pedido de prisién preventiva

Fuente: Lista de cotejo N° 6/ Expediente N° 1877-2017
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TABLAN°7

RESULTADO N° 7: Lista de cotejo de informacion del Expediente N° 852-2017, con la
cual se cotejara si en la imposicién de la prision preventiva para los procesados por el delito
de robo agravado durante los afios 2017 y 2018 en la ciudad de Trujillo se cumplieron con

todos los presupuestos.

LISTA DE COTEJO DEL EXPEDIENTE JUDICIAL N° 852-2017 POR EL DELITO DE ROBO
AGRAVADO
AGRAVIADO: JOSE PECHO QUEZADA

IMPUTADO : TRUJILLO MORENO

PRESUPUESTOS DE CRITERIOS
LA PRISION Sl NO OBSERVACIONES
PREVENTIVA:

» Graves y fundados X No, porque este presupuesto es deficiente, puesto que el fiscal no
elementos de recabd la suficiente carga probatoria que constituye o que
conviccion justifiqgue la existencia de elementos de conviccién para la

prision preventiva

» Prognosis de la pena X Si, porque la pena a imponerse supera los 4 afios .

> Peligro procesal X No, porque sobre este presupuesto el imputado ha demostrado

arraigo, ademas de haber colaborado en la investigacion

» La proporcionalidad de X No, porque no se realiz6 una ponderacion.
la medida

» Se cumplieron con X No, porque de los cuatro presupuestos solo se cumplieron con
todos los presupuestos dos, siendo La prognosis de la pena.

Fuente: Lista de cotejo N° 7/ Expediente N° 852-2017
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TABLAN°8

RESULTADO Np° 8: Lista de cotejo informacion del Expediente N° 04499-2017, con la
cual se cotejaré si en la imposicion de la prision preventiva en los procesados por el delito
de robo agravado, durante los afios 2017 y 2018, en la ciudad de Trujillo se cumplieron

con todos los presupuestos para la imposicién de la prision preventiva

LISTA DE COTEJO DEL EXPEDIENTE JUDICIAL N° 04499-2017 POR EL DELITO DE ROBO
AGRAVADO

AGRAVIADO: SAMUEL CASAS MONZON

IMPUTADO :VILCA JHOAN SMITH

PRESUPUESTOS DE LA PRISION CRITERIOS
PREVENTIVA: Sl NO OBSERVACIONES
» Graves y fundados elementos de X No, porque este presupuesto no fue cumplido,
conviccién puesto que no existian los elementos suficientes

de conviccion, las pruebas eran insuficientes lo
cual pone en duda que el imputado haya cometido

el delito.
» Prognosis de la pena X Si, porque la pena a imponerse supera los 4 afios
» Peligro procesal X No, porque este presupuesto, el imputado si tiene

arraigo 'y no intentado obstaculizar la
investigacion.

» La proporcionalidad de la medida x  No, porque no se realizé una ponderacion.
» Se cumplieron con todos los No, porque de los cuatro presupuestos solo se
presupuestos cumplieron con 1: la prognosis de la pena.

Fuente: Lista de cotejo N° 8/ Expediente N° 04499-2017

CHANDUVI HORNA,KELLY MARILYN Pag. 58



:_ EL PRINCIPIO DE EXCEPCIONALIDAD EN LA IMPOSICION DE LA
PRISIONPREVENTIVA EN LOS DELITOS DE ROBO AGRAVADO DE LA
}4 UNIVERSIDAD CIUDAD DE TRUJILLO EN LOS ANOS 2017 — 2018
PRIVADA DEL NORTE

TABLAN°9

RESULTADO N° 9: Lista de cotejo informacion del Expediente N° 4892-2017, mediante
la cual se cotejaré si en la imposicion de la prision preventiva en los procesados por el delito
de robo agravado durante los afios 2017 y 2018 de la ciudad de Trujillo se cumplieron con

todos los presupuestos para la imposicién de la prision preventiva.

LISTA DE COTEJO DEL EXPEDIENTE JUDICIAL N° 4892-2017 POR EL DELITO DE ROBO
AGRAVADO

AGRAVIADO: VIVIANA XIOMARA POLO VALVERDE

IMPUTADO : MIGUEL ANGEL VELASQUEZ MEREGILDO

PRESUPUESTOS DE CRITERIOS
LA PRISION Sl NO OBSERVACIONES
PREVENTIVA:

» Graves y fundados X No, porque respecto a este presupuesto, no existen suficientes
elementos de elementos de conviccion para tener indicios que del autor del delito
conviceion sea el acusado dado que el objeto robado no fue encontrado en su

poder.

» Prognosis de la pena X Si, porque la pena a imponerse supera los 4 afios.

» Peligro procesal X No, porque no se ha cumplido, pues el imputado en todo momento

ha colaborado con la justicia y no ha intentado eludirla; ademas de
tener arraigo.

» La proporcionalidad X No, porque se realiz6 una ponderacion.
de la medida

» Se cumplieron con X No, porque de los cuatro presupuestos solo se cumplieron con 1,
todos los siendo los siguientes: la prognosis de la pena.
presupuestos

Fuente: Lista de cotejo N° 9/ Expediente N° 4892-2017
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TABLAN°10

RESULTADO N° 10: Lista de cotejo informacion del Expediente N° 04679-2017,

mediante la cual se cotejara si en la imposicion de la prision preventiva en los procesados

por el delito de robo agravado durante los afios 2017 y 2018 de la ciudad de Trujillo se

cumplieron con todos los presupuestos para la imposicion de la prision preventiva.

LISTA DE COTEJO DEL EXPEDIENTE JUDICIAL N° 04679-2017 POR EL DELITO DE ROBO

AGRAVADO

AGRAVIADO: LUZ MARIELA ZAVALETA CASTARNEDA.
IMPUTADO : ERICK ALEJANDRO BERROCAL ESPINOZA

PRESUPUESTOS DE CRITERIOS
LA PRISION Sl NO OBSERVACIONES
PREVENTIVA:
» Graves y fundados X No, porque este presupuesto no se cumple dado que no existen
elementos de pruebas que el imputado haya sustraido el dinero.
conviccion
» Prognosis de la pena X No, porque no ha sido cumplido puesto que, para imponerse la pena
por el delito de robo agravado de haberse cometido el delito con
violencia y esto no fue acreditado.
> Peligro procesal X No, porque imputado ha demostrado su arraigo, que cuenta un
trabajo y tiene domicilio.
» La proporcionalidad X No, porque la medida no es proporcional no existe el delito de robo
de la medida agravado no ha corroborado las lesiones.
» Se cumplieron con X

todos los presupuestos

Fuente: Lista de cotejo N° 10/ Expediente N° 04679-2017
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TABLAN°11

RESULTADO N° 11: OBEJTIVO: Lista de cotejo informacion, mediante la cual se

cotejard, si, de los doce expedientes por el delito de robo agravado, los jueces de
investigacion preparatoria motivaron las resoluciones, en las cuales dictaron mandato de
prision preventiva para los procesados por el delito robo agravado en la ciudad de Trujillo,
durante los afios 2017y 2018.

LISTADE COTEJO DE LOS 12 EXPEDIENTES JUDICIALES

CRITERIOS

REQUERIMIENTO SI NO OBSERVACIONES

DE PRISION

PREVENTIVA

» Si los jueces X No, porque de las doce resoluciones analizadas en ninguno de sus

de fundamentos los jueces de investigacion preparatoria motivan
investigacion las resoluciones judiciales por mandato de prision preventiva,
preparatoria solo se limitan a describir los alegatos del fiscal y del abogado.

motivaron las
resoluciones
en las cuales
se dicto
mandato de
prision

preventiva

Fuente: Lista de cotejo N° 11
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TABLA N° 11

RESULTADO N°12 Lista de Cotejo informacion de los doce expedientes, mediante la
cual se cotejard, si los jueces de investigacion preparatoria, fundamentan, si la medida de
prision preventiva es excepcional para los procesados por el delito robo agravado en la

ciudad de Trujillo, durante los afios 2017y 2018.

LISTA DE COTEJO DE LOS DOCE EXPEDIENTES JUDICIALES.

REQUERIMIENTO CRITERIOS
DE LA PRISION Sl NO OBSERVACIONES
PREVENTIVA:

» Si los jueces de X No, porque de las doce resoluciones en las cuales se
investigacion dicté mandato de prisidn preventiva, en ningunael juez
preparatoria en su de investigacién preparatoria motivo porque admitio el
motivacion  hacen principio de excepcionalidad al declarar fundado el
referencia  porque requerimiento de prision preventiva.

admiten al principio
de excepcionalidad
al declarar fundado
el requerimiento de

prision preventiva

Fuente: Lista de cotejo N° 12
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TABLA N°12

Resultados generales de los expedientes analizados

El cuadro elaborado estd compuesto por tres partes relevantes: la primera, detalla el nimero
del expediente; la segunda, los aportes para cada expediente analizado y que sirvio de

sustento de la tesis; la tercera, sefiala las conclusiones a las que se arribd después de realizar

el anélisis exhaustivo de cada expediente.

SINTESIS DE RESULTADOS GENERALES DE LOS EXPEDIENTES INVESTIGADOS

N° | Expediente Aportes Conclusiones

1 | Expediente Este expediente es un aporte importante, | EI  juez de  investigacion
N° 2091- | porque permite corroborar que el juez de | preparatoria debe tener cuenta la
2018 investigacidon preparatoria, dicté la prision | imposicién de otras medidas

preventiva como regla general y no de manera | menos gravosas, Yy solo debe dictar
excepcional, puesto que en los fundamentos del | la prision preventiva de manera
acta de audiencia de prision preventiva no se | excepcional cuando no exista otra
aprecia que haya tomado en cuenta otra medida | medida menos lesiva.

menos gravosa, para asegurar el éxito del

proceso.

2 | Expediente Este expediente contribuye a determinar cudles | Los presupuestos de la prision
N° 1517- | son los presupuestos que deben cumplirse para | preventiva, deben ser
2017 la imposicidn de la prisién preventiva. corroborados con hechos que

justifiquen su imposicion.

3 | Expediente Este es un aporte fundamental, porque en este | Se pudo a ver evitado que los
N° 4798- | expediente no solo se aprecia que el juez no | imputados, hoy absueltos ingresen
2017 tomo en cuenta que no existian los suficientes | a un penal, si el Juez hubiera

elementos de conviccién para acreditar la | tomando en cuenta el principio de
vinculacion con el hecho delictivo, sino que, | excepcionalidad y les hubiera
ademas, a pesar de no contar con los elementos | interpuesto una comparecencia
suficientes de conviccion le impuso prision | restrictiva

preventiva como Ultima opcidén pudiéndole dar

una comparecencia restrictiva simple. En este

caso se le ocasioné a los imputados un dafio

irreparable e irreversible, porque cuando

termin6 el proceso las imputados terminaron

absueltos.

4 | Expediente Este expediente contribuye a la investigacion | Debe darse la importancia debida
N° 6316- | planteada, porque se demuestra que el juez no | al principio de excepcionalidad
2017 toma en cuenta el principio de excepcionalidad | cuando se analiza un

cuando analiza el requerimiento de la prision | requerimiento de prision
preventiva. preventiva.

5 | Expediente La contribucion del expediente, sirve para | El juez debe analizar todos los
N° 1007- | demostrar que a pesar que los imputados | presupuestos que establece el
2017 demostraron tener arraigo, esto no fue | C.P.P. para la imposicién de la

suficiente para que el juez le diera otra medida | prision preventiva, de lo contrario
en lugar de dictarle prision preventiva, estocon | se estaria imponiendo como si
lleva a la siguiente reflexién, porque el juez no | fuera una regla general para los
dicta otras medidas restrictivas, es que | procesados por robo agravado .
desconoce 0 ya es una costumbre imponer

Fuente: Resultados generales N° 13/ 12 Expedientes.
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prision preventiva cuando se trate del delito de
robo agravado.

6 | Expediente Este expediente es un aporte importante, | En casos de flagrancia delictiva
N° 1877 — | porque permite conocer en qué casos debe | amerita la prision preventiva pues
2017 aplicarse la prision preventiva, el caso de | existen elementos de conviccién

analisis era un caso de flagrancia delictiva el | suficientes.
cual si amerita la prisién preventiva puesto que

se encontro las pruebas suficientes que darian

una posible sentencia condenatoria.

7 | Expediente Este expediente permite conocer, unas de las | Durante el tiempo que dura la
N° 852 — | razones que conllevan a absolver a las personas | prision preventiva el fiscal debe
2017 gue han sido privadas de su libertad bajo la | recabar mas informacién respecto

medida cautelar de prision preventiva, se | al delito cometido de lo contrario
evidencia que el fiscal no recaba mas | no serviria de nada la imposicién
informacion para atribuir al imputado la | de la prisidn preventiva
comision del delito.

8 | Expediente Este caso contribuyé a comprobar el problema | El principio de excepcionalidad,
N° 04499 — | planteado, puesto que al procesado se le dict6 | evita el dafio moral, social y
2017 prisién preventiva y luego fue absuelto. Este es | econémico al imputado que se le

un claro ejemplo de que se pudo haber evitado | dict6 prisién preventiva y termina
el dafio causado si se hubiera tomado en cuenta | absuelto.
el principio de excepcionalidad .

9 | N° 4892 - | Este expediente nos permitié conocer el grave | El dafio que se le causa al

2017 dafio que se le causé al imputado, al dictarsele | imputado, cuando se le dicta
prisién preventiva sin tener pruebas suficientes | prision preventiva, es irreparable;
gue puedan determinar que tendra una | puesto que estaria cumpliendo una
sentencia condenatoria, puesto que en el caso | pena anticipada.
materia de analisis termino absuelto.

10 Expediente Este expediente dio un aporte fundamental, | Es un error grave que cometen los
N°04679- pues permitié dilucidar el error que comenten | jueces cuando dictan prision
2017 los jueces por no tomar en cuenta el principio | preventiva y luego las personas

de excepcionalidad, dado que el presente caso | terminan absueltas .
concluyd absolviendo al imputado puesto que a

nivel de juicio, se demostr6 la inocencia del

imputado.

11 | Expediente Este expediente permitié determinar que la | La prisiébn preventiva debe de
N° 4901- | prision preventiva es dictada de manera | dictarse cuando se cumplen todos
2017 general, puesto que a pesar que imputado | los presupuestos que establece el

contaba con arraigo y no existia peligro | articulo 268 del C.CP.
procesal, el juez determind la prision

preventiva pudiendo dictar otra medida para

asegurar el éxito del proceso

12 Expediente Este expediente brind6 un aporte muy | Se concluye que para la

825-2017 importante, porque permite ver cuando amerita | imposicion de la  prision
una prision preventiva, y cuando no es posible | preventiva debe estar debidamente
imponer la prision preventiva. fundamentados los presupuestos
para que no exista un error en su
imposicion.
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CAPITULO IV. DISCUSION Y CONCLUSIONES
4.1 DISCUSION
La discusién tendra como objeto resaltar los aspectos mas relevantes de las resoluciones

judiciales que se obtuvieron.

1. DISCUSION DEL EXPEDIENTE N° 2091- 2018:
El expediente analizado mediante la lista de cotejo de informacion dio como
resultado que la imposicion de la prision preventiva no vulnerd el principio de
excepcionalidad porque, de los 4 presupuestos para la imposicion de la prision
preventiva, se cumplieron a cabalidad con cada uno de ellos, no siendo necesario
dictarle otra medida menos gravosa, alternativa a la prision preventiva, al respecto
refiere Burgos (2010:24): “El principio de excepcionalidad de la detencion impone
la obligacién de dictar la prisién preventiva, solo en el caso que sea absolutamente
necesario para hacer frente al alto riesgo procesal. Asimismo, segun lo definido por
Cervera (2015:28): “la prision preventiva es una medida cautelar limitativa del
derecho fundamental a la libertad personal, valida en la medida de que se encuentre
en riesgo el éxito del proceso penal, sea porque existe certeza o presuncion fundada
y razonable de que se pretende obstruir la actividad probatoria, sea porque se tiene
los mismos elementos para temer la evasion en la aplicacion de una eventual
sentencia condenatoria; y siempre que su dictado resulte compatible con los
principios de subsidiariedad, razonabilidad y proporcionalidad. Siguiendo con la
interpretacion de los autores y contrastando con los resultados obtenidos se llega a la
conclusion que la prision preventiva, vulnera el principio de excepcionalidad en la

medida que no se cumplen con todos los presupuestos, de lo contrario se justifica su
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imposicion como en el presente caso que se cumplieron de manera copulativa, siendo

dictada de manera excepcional.

2. DISCUSION DEL EXPEDIENTE N° 1517-2017:

El expediente analizado mediante lista de cotejo de informacion dio como resultado
que no se vulner6 el principio de excepcionalidad, en razén que se cumplieron con
todos los presupuestos que establece el Cadigo Procesal Penal en el articulo 268;
asimismo, el Tribunal Constitucional en la sentencia de Alejandro Rodriguez
Medrano, Exp: 1567-2002-HC/TC, en su fundamento 4: “(...) Por ello, la detencion
provisional no puede constituir la regla general la cual recurra la judicatura, sino, por
el contrario, una medida excepcional de caracter subsidiario, razonable vy
proporcional. Siguiendo con esta linea cabe sefialar que el autor, San Martin
(2014:987), refiere a Pedraz el cual sostiene: “No solo exige que la limitacion de la
libertad personal persiga alcanzar intereses generales; sino que ésta sea adecuada y
necesaria para alcanzar la finalidad de aseguramiento fijada en la Ley, y a través de
un medio idéneo”.

En sintesis, en el presente caso, al cumplirse con todos los presupuestos que exige la
norma para la imposicion de la prision preventiva, dicha medida fue impuesta de
manera excepcional, puesto que era la Unica alternativa que podia optar al juez para

asegurar el éxito del proceso, no hubo vulneracion al principio de excepcionalidad.

3. DISCUSION DEL EXPEDIENTE N° 4798- 2017:
La lista de cotejo de informacion dio como resultado que, si se vulnero el principio

de excepcionalidad en razon que, de los 4 presupuestos para la imposicion de la
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prisién preventiva solo se cumplieron con 1 presupuesto: la prognosis de la pena;
cuando la norma exige que deben de cumplirse con cada uno de ellos. Al respecto, el
autor Villanueva (2015:56) menciona “la prision preventiva es una medida coercitiva
de caréacter personal, provisional y excepcional, que dicta el juez de la investigacion
preparatoria en contra del imputado, en virtud de tal medida se restringe su libertad
individual ambulatoria, para asegurar los fines del proceso penal. Asimismo, es
preciso sefialar el Acuerdo Plenario N° 01-2019, en cuyo fundamento 39 sefiala en
relacion al peligro procesal, que dicho presupuesto es el elemento mas importante
para evaluar la validez de una medida de coercién...” En esa linea, sefiala que la
consideracion del peligro procesal ““...aparta a la prision preventiva de tener como
funcidn la de anticipar la pena, la de calmar la alarma social o la de ser un instrumento
de la investigacion pena”. Sin embargo, en el presente caso al no cumplirse con todos
los presupuestos para la imposicién de la prision preventiva, el juez declar6 fundado
el requerimiento de prision solicitado por el fiscal, a pesar que para imponer dicha
medida se requiere de la exigencia de motivos fundados que preliminarmente
acrediten la realidad de un delito y la vinculacién a este, como autor o participe, del
imputado; es decir, es la imputacién (que en palabras de Guarinello es el fumus delicti
comissi) la que da lugar al primer presupuesto material de la prisién preventiva, pero
no se debe confundir que sea una simple sospecha; sino que esta sospecha sea
razonada y fundada, la cual sera un preventivo calculo de probabilidades para creer
que el imputado sea responsable del delito y por consiguiente merecedor de una
futura resolucion judicial, de lo contrario la prision preventiva vulnera el principio

de excepcionalidad.
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4. DISCUSION DEL EXPEDIENTE N° 631- 2017:
El expediente analizado mediante lista de cotejo de informacion dio como resultado
que los presupuestos para la imposicion de la prisién preventiva son 4: los graves y
fundados elementos de conviccion, la prognosis de la pena, la proporcionalidad de la
medida y el peligro de fuga; estos presupuestos se encuentran regulados en el articulo
268 del Cddigo Procesal Penal, los cuales deben ser cumplidos. Asimismo, cabe
sefialar que la Casacion 626-2013 de Moquegua, expedida por la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de la Republica, en su considerando vigésimo
segundo, establecio 2 requisitos materiales adicionales a los que se encuentran
establecidos en el Codigo Procesal Penal, para requerir la imposicion de la prision
preventiva: la proporcionalidad de la medida y su tiempo de duracion (el fiscal lo
sefial6 en su requerimiento escrito y también en la sustentacion oral en audiencia).
En este extremo, el Ministerio Publico debe fundamentar si el requerimiento de la
medida que se solicita se dicte al imputado es idénea, necesaria y proporcional,
ademas, debe precisar, por qué no se opta por otras medidas coercitivas personales

menos gravosas que la prision preventiva.

5. DISCUSION DEL EXPEDIENTE N° 1007- 2017:
El expediente analizado mediante lista de cotejo de informacion dio como resultado
que los presupuestos para la imposicion de la prision preventiva son 4: los graves y
fundados elementos de conviccion, la prognosis de la pena, la proporcionalidad de la
medida y el peligro de fuga. En el presente caso al cumplirse con todos los
presupuestos que la norma preve, se justifica su imposicion. Al respecto Freyre

(2014:205) afirma: “la prision preventiva es esencialmente una medida cautelar de
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naturaleza personal, pues, recae directamente sobre la libertad del sujeto pasivo de la
relacion juridico-procesal, cuya incidencia juridica pretende garantizar la condena
del presunto culpable” (p.80). De igual manera Ore (2014) senala: “la prision
preventiva es una medida de coercion personal de naturaleza cautelar, que consiste
en la privacion de la libertad ambulatoria del imputado, en mérito a un mandato
judicial a fin de asegurar los fines propios del proceso penal”. A partir de esta
premisa, la prision preventiva si fue dictada de manera excepcional, en razén que era
la Unica alternativa que tenia el juez para asegurar que el imputado no iba a eludir la
justicia, puesto que todos los indicios apuntaban a que se iba a tener una sentencia

condenatoria.

6. DISCUSION DEL EXPEDIENTE N° 1877 — 2017:
El expediente analizado mediante lista de cotejo de informacion dio como resultado
que los presupuestos para la imposicion de la prisién preventiva son 4: los graves y
fundados elementos de conviccidn, la prognosis de la pena, la proporcionalidad de la
medida y el peligro de fuga. En el presente caso, se evidencié que los presupuestos
para la imposicion de la prisién preventiva son 4, porque la ley asi lo sefiala; aunado
aello, estan los principios de la prision preventiva que bien indica el autor San Martin
(2014: 985), y son los siguientes: a) Principio de intervencion indiciaria, b) Principio
de proporcionalidad, ¢) Principio de provisionalidad, d) Principio de razonabilidad y
e) Principio de excepcionalidad; es decir, la prision preventiva no solo tiene asidero
en los presupuestos, sino también en los principios que se deben considerar para su

requerimiento e imposicion .
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En lo que respecta al cumplimiento de los presupuestos en el presente caso, se
cumplié con cada uno de ellos, lo cual justifica la privacion de la libertad del
procesado; en ese extremo, el plano convencional, en el articulo 9 inciso 1 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, asi como el articulo 7 inciso 1 del Pacto
de San Jose de Costa Rica, sefialan que toda persona tiene derecho a la libertad y a
la seguridad personal, y que, ademas, nadie podra ser privado de su libertad, salvo
por las causas fijadas por la ley y con arreglo al procedimiento establecido en
esta. EI cumplimiento de los presupuestos de este caso, denota que el juez realiz6

una valoracion eficiente de los presupuestos de la prision preventiva.

7. DISCUSION DEL EXPEDIENTE N° 852 -2017:
El expediente analizado mediante lista de cotejo de informacion dio como resultado
que de los 4 presupuestos para la imposicion de la prisién preventiva, solo se
cumplieron con 2: la prognosis de la pena y la proporcionalidad de la medida; los
otros 2 presupuestos que no se cumplieron fueron los graves y fundados elementos
de conviccidon y peligro procesal. Respecto a los 2 presupuestos que no se
cumplieron, considero que el méas importante es el peligro de fuga, asi lo sefiala el
Acuerdo Plenario N° 01-2019 en su fundamento 39, que, en relacion al peligro
procesal, recuerda que dicho presupuesto es el elemento méas importante para evaluar
la validez de una medida de coercion... En esa linea, sefiala que la consideracion del
peligro procesal “...aparta a la prision preventiva de tener como funcion la de
anticipar la pena, la de calmar la alarma social o la de ser un instrumento de la
investigacion pena. En este contexto, el juez debi¢ aplicar otra medida, ya que cuando

todos los prepuestos no se cumplen hay un alto grado de probabilidad de que la
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sentencia no sea favorable, como lo sucedido en el presente caso, que el procesado a

nivel de juicio fue absuelto de todos los cargos.

8. DISCUSION DEL EXPEDIENTE N° 04499-2017:
El expediente analizado mediante lista de cotejo de informacion dio como resultado
que de los 4 presupuestos para la imposicion de la prision preventiva solo se
cumplieron con 2: la prognosis de la pena y la proporcionalidad de la medida; los
otros 2 presupuestos que no se cumplieron fueron los graves y fundados elementos
de conviccion y el peligro procesal. A pesar de que, no se cumplieron con todos los
presupuestos, el juez dictd prision preventiva; sin embargo, para la imposicion de la
prisién preventiva se debe cumplir con los presupuestos que la norma sefiala; al
respecto el autor Villanueva (2015:56) refiere que, “la prision preventiva es una
medida coercitiva de caracter personal, provisional y excepcional, que dicta el juez
de la investigacion preparatoria en contra del imputado, en virtud de tal medida se
restringe su libertad individual ambulatoria, para asegurar los fines del proceso penal.
Este mandato esta limitado a los supuestos que la ley prevé”. En el presente caso,
al procesado se le impuso una pena anticipada en razén que cuando culmind el plazo
de la prision preventiva, el procesado sali6 en libertad y el juez dicté comparecencia
simple. Dicha medida debi6 ser impuesta desde el inicio del proceso.
9. DISCUSION DEL EXPEDIENTE N° 4892-2017:

El expediente analizado mediante lista de cotejo de informacion dio como resultado
que de los 4 presupuestos para la imposicion de la prision preventiva solo se
cumplieron con 2: la prognosis de la pena y la proporcionalidad de la medida; los

otros 2 presupuestos que no se cumplieron fueron los graves y fundados elementos
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de conviccion. En el presente caso al existir una duda razonable se debi6 optar por
otra medida, al respecto el Tribunal Constitucional en la sentencia de Alejandro
Rodriguez Medrano, Exp: 1567-2002-HC/TC, en su fundamento 4 menciona: “(...)
Por ello, la detencidn provisional no puede constituir la regla general a la cual recurra
la judicatura, sino, por el contrario, una medida excepcional de caracter subsidiario,
razonable y proporcional”. Asimismo, el autor, Asencio Mellado, sefiala “no basta,
pues, ni siquiera con la constatacién en el caso de las circunstancias previstas en el
articulo 268 para que proceda la prisién preventiva. La concurrencia de riesgos no
autoriza la adopcion, sin mas, de una cautela tan grave como la prision provisional”.
En el NCPP existen medidas cautelares como la comparecencia restringida o la
detencién domiciliaria, que informan que se puede acudir a ellas para afrontar el
riesgo procesal, sin que exista la necesidad del encarcelamiento del imputado. Esta
regulacion alternativa a la prisién preventiva, permite garantizar una aplicacion
excepcional de la medida cautelar mas extrema, quedando autorizado el juez a dictar
la prisién preventiva, cuando el caso sea de absoluta necesidad y siempre que no sea
viable una medida cautelar menos gravosa”. En el presente caso, pese a no cumplirse
con todos los presupuestos, se dict6 prision preventiva, cuando la normay la doctrina
sefialan que deberia cumplirse con todos los prepuestos para su imposicion, de lo
contrario se tendria que imponer otra medida coercitiva menos gravosa que asegure
el éxito del proceso. Si en el presente caso se hubiera optado por otra medida
alternativa a la prision preventiva, se hubiera evitado que el acusado cumpla con una
pena anticipada, porque a nivel de juicio se demostré su inocencia y quedd en

libertad.
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10. DISCUSION DEL EXPEDIENTE N° 04679-2017:

El expediente analizado mediante la lista de cotejo de informacion dio como
resultado que de los 4 presupuestos para la imposicion de la prisién preventiva
ninguno fue cumplido; a pesar de ello, el juez dictd prision preventiva. Al respecto,
el Cadigo Procesal Penal en el articulo 268 sefiala los presupuestos para la imposicion
de la prision preventiva; asimismo, la Sentencia Plenaria N° 01- 2017/CI1J-433
menciona que para que se dicte prisién preventiva se exige sospecha grave, que es
la sospecha mas fuerte a momentos anteriores al pronunciamiento de una sentencia.
La sentencia requiere de elementos de prueba mas alla de toda duda razonable.

Es razon a lo expuesto y ante los evidentes errores gue en la practica judicial cometen
los jueces al momento de imponer la prision preventiva, sin que se cumplan con todos
los presupuestos (como en el presente caso), los estudiantes de Derecho han
analizado alternativas viables para tal afectacion. Es asi que en la tesis elaborada por
el Bach. Jonathan Cirilo Portillo: Establecimiento de una audiencia de control de
oficio de la prisiéon preventiva cada tres meses como herramienta para un mayor
cumplimiento de las garantias del nuevo cddigo procesal peruano, se pretende
esclarecer si el impacto del establecimiento de una audiencia de control de oficio de
la prision preventiva cada tres meses influiria para un mayor cumplimiento de las
garantias que forman parte del nuevo cddigo procesal penal. Los resultados pusieron
de manifiesto que este problema tiene una eficacia significativa para lograr un mayor
cumplimiento de las garantias procesales que inspiran nuestro nuevo codigo procesal,
vinculadas al desarrollo de la prision preventiva tales como el plazo razonable, el
debido proceso y los principios de presuncion de inocencia y de legalidad de las

medidas limitativas de derechos. Cadigo: TDPC/253-254/2014. Si en la practica
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judicial este control estuviera establecido, se tendria un impacto positivo, que se
reflejaria en el recorte del tiempo de prision de las personas con prision preventiva,
sin haberse cumplido con los presupuestos, tal como el presente caso, que a nivel de
juicio el imputado fue a absuelto de todos los cargos; sin embargo, antes cumplio con
pena privativa de libertad anticipada.

11. DISCUSION DE LOS EXPEDIENTES:

De los doce expedientes analizados, mediante lista de cotejo de informacion dio como
resultado que el juez de investigacion preparatoria al resolver la imposicién de la prision
preventiva, no motiva las resoluciones, solo se limita a narrar los alegatos del fiscal y del
abogado. En las resoluciones aludidas pone evidencia que las resoluciones no fueron
motivadas, toda vez que la medida impuesta debe ser debidamente motivada. Asi pues, el
Tribunal Constitucional a través de su sentencia emitida en el EXP. N° 00728-2008-
PHC/TC/LIMA, refiere que: “(...) Ya en sentencia anterior este tribunal constitucional ha
tenido la oportunidad de precisar que el derecho a la debida motivacion de las resoluciones
importa a los jueces, al resolver las causas, expresen las razones o justificaciones objetivas

gue los llevan a tomar una decision.

12. DISCUSION DE LOS DOCE EXPEDIENTES:
De los doce expedientes analizados mediante lista de cotejo de informacién dio como
resultado que los jueces de investigacion de preparatoria al momento de resolver la
imposicion de la prision preventiva no realizan ningdn tipo de motivacion, respecto al
por qué admiten al principio de excepcionalidad al declarar fundado el requerimiento de
prision preventiva, En alusion a los resultados obtenidos se puede inferir que la prision
es aplicada como regla general y no manera excepcional en razén que el juez de
investigacion preparatoria no expresan las razones de la excepcionalidad de la medida,

También se puede acotar, que la excepcionalidad de la imposicion de la prision
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preventiva esta relacionada con la Gltima ratio, entendida en que el juez penal debe de
recordar al momento de calificar la situacion juridica del imputado que existen otras
medidas cautelares de caréacter personal y real que se pueden utilizar y lograr su eficacia
de garantizar la presencia del imputado al proceso. Este principio ha sido recogido por el
Tribunal Constitucional Peruano en la sentencia de Vicente Ignacio Silva Checa, que en
su fundamento séptimo refiere: “Sin embargo, por el hecho de tratarse de una medida que
restringe la libertad locomotora, dictada pese a que, mientras no exista sentencia
condenatoria firme, al procesado le asiste el derecho a que se presuma su inocencia;
cualquier restriccion de ella siempre debe considerarse la Gltima ratio a la que el juzgador
debe apelar, esto es, susceptible de dictarse sélo en circunstancias verdaderamente
excepcionales y no como regla general.
4.2 Conclusiones

» Laimposicion de la prision preventiva en los juzgados de investigacion preparatoria de
Trujillo en los afios 2017 y 2018, se vulner6 el principio de excepcionalidad, en razén
que no se cumplieron con analizar de manera similar los presupuestos para la imposicion
de la prision preventiva, concernientes a los graves y fundados elementos de conviccién,
el peligro procesal y la proporcionalidad de la medida.

» En los procesados por el delito de robo agravado en la cual se dicté mandato de prision
preventiva los jueces de investigacion preparatoria solo valoraron el presupuesto de la
prognosis de la pena.

» Los jueces de investigacion preparatoria de Trujillo, no motivan las resoluciones en las
cuales dictan mandato de prision preventiva, solo se limitan a describir los alegatos del
fiscal y del abogado, para los procesados por el delito de robo agravado de la ciudad de
Trujillo.

» En los procesados por delito de robo agravado en los afios 2017 y 2018, los jueces de
investigacion preparatoria no realizaron ningun tipo de motivacion respecto a la
admisién del principio de excepcionalidad al declarar fundado el requerimiento de

prision preventiva.
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ANEXO N° 01: ACTA DE AUDIENCIA DE PRISION PREVENTIVA.
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EL PRINCIPIO DE EXCEPCIONALIDAD EN LA IMPOSICION DE LA
PRISIONPREVENTIVA EN LOS DELITOS DE ROBO AGRAVADO DE LA
CIUDAD DE TRUJILLO EN LOS ANOS 2017 — 2018

ANEXO N° 02: ACTA DE AUDIENCIA DE PRISION PREVENTIVA.

EXPEDIENTE: 1517-2017-7
ESPECIALISTA JUDICIAL DE CAUSAS: LIZ LOPEZ SIPIRAN
ESPECIALISTA JUDICIAL DE AUDIENCIAS: DORA MONTES HORNA

[NDICE DE REGISTRO DE AUDIENCIA UNICA DE PRISION PREVENTIVA
L  IKTRODUCCION:

En Ia ciudad de Trujillo, siendo las 14:01 horas del din 02 de Marzo del 2017 ante el 4to
Juzgado Penal de Investigicion Preparatoria de Trujillo que despacha la senor Juez
IRENE MILAGRITOS CRUZADO ZAPATA, para realizar lo audiencia de PRISION
PREVENTIVA, en los seguidos contra JEAMPIER EDUARDO VASQUEZ LAVADO, por &
delito Contra el Patrimonio en la modalidad de Robo Agravado en agravio de Agnes Lzbeth
Bobadilla Tambo. Se dija constancia que 1a audiencia sera registrada mediante audio.

VERIFICACION DE LA PRESENCIA DE LOS INTERVINIENTES:

1. MINISTERIO PUBLICO: Dr. SHANO EFRAIN CUIZANO VALENCIA, Fiscal de la
Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Trujillo, y con domicilio procesal en k
interseccion de la Av. Sinchez Carrion y Jesils de Nazareth de la cudad de Trujillo.-

2, ABOGADO DEFENSOR PUBLICO: ALFONSO ASTO AGREDA, Registro del CALL.
25 domicilio Calle Raman Castilla 54 La Marqueza , casilla 69305,

3. INVESTIGADO: JEAMPIER EDUARDO VASQUEZ LAVADO, Identificado con DNI
BIOOBI29, veinte afos, nacio el 05 de Noviembre de 1996 con domicilio en La
Invasion Las Lomas -Salaverry Lote 14 Mz H, conviviente, con una hija de dos ano,
trabaja  haciendo viajes transportando ladrillo, que gana 250 soles semanales
aproximadamente, que vive con sU conviviente, sin antecedentes, ni tatuajes, ni
cicatrices, que tiene cicatrices en las manos por su tmbajo -

JUEZ: Declara vilidamente instalada la audiencia yle concede el uso de la palabra al
senor Fiscal 8 fin de que oralice su requerimienta de prision preventiva

OL  DEBATE RESPECTO AL PEDIDO DE PRISION PREVENTIVA

» FIBCAL: Solicita se declare fundado el requerimiento fiscal de prision preventiva
conforme al articulo 268 del Codigo Procesal Penal, sefals cuales son los elementos
de conviceion que  vinculan al acusado con los hechos imputados, que la penn
minima sera en todo casi superior a los 4 anos de pena privativa de La Libertad,
existe peligro procesal por que el imputado no cuenta con arraigo laboral, ni familiar,
ni domicliario y debido a la gravedad del hecho el imputado en libertad se
sustraerin de la justicia y existe el riesgo de entorpecer la actividad probatoria y
solicita nueve meses de prision preventiva , considera que la penn ey proporcional |
pues no existe otra para garantizar su presencia en el proceso penal.-

» ABOGADO: Solicita se declarare improcedente ol pedido del Fiscal | cuestiona o
acta de intervencaon , la declaraciin de la agraviada y la presencia de un testigo,
sostiene que en la mafiana su patrocnado se encontraba tomando Ior con sus
amigos y luego se dirigid & su domicilio , no puede acreditar su domicilio por que
vive en una invasin y como estaba ebrio se quedo dormido y al despertar se ha
dirigido a ks bafios y en esas arcunstancias sujetos que no conoce ko han
agredido y le robaron su celular | fiscalin sefaln que una persona de Loyola
Visquez efecttio arresto ciudadano , la pobicia no ha intervenido |, la agraviada
refiere que st patrocinado ha sido quien le sustrajo o celular , y lo sindica por la
ropa que llevaba pero antes refirid la agraviada que fue un sujeto que no conoce.-No
puede acreditar su domicilio por que es una invasion , pero la policia ha verificado
su domicilio , no tienen certificado de posesion, tiene una conviviente y su  hija,
tiene un trabajo honrado , trabaja en ladrillo, soliata comparecencia, -
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ANEXO N°03: ACTA DE AUDIENCIA DE PRISION PREVENTIVA
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del lngar, quisnes la ayudaron a levantarse y la proporcionaron el nimero de la placa
vehirulo antes indicado, en éste caso el Mro. T2D-683. Es importante resaltar, que producto de
los hechos materia de investigacion, la hoy agreviada ha sido pasible de lesiones ala altura de
su rostro, en al pie v el brazo izquisrdo. Luego de interpuesta la darmmcia, personal policial da
la CFINF de Sanchez Carrién en coordinscion con el representante del Ministerio Piblico
realizf 1as dilizencias prelimimares a fin de identificar a los awtores del ilicito penal, realizando
la consulta vehirular Sunarp se identificd & 1a persona de Paula Magdalena Hernindez de
Gonzales como propietaria del vehiculo con placa de rodaje T25-683, quien logrd informar que
su wehiculo lo tenia alquilado &l hoy imvestizado Erick Alejandre Bermocal Espinoza,
proporcionande informacién inclusive de su domicilio; v que a 1a hora y el dia de los hechos
su vehicule se encontraba en podar de esta persona, razdn por lo que la sisndo las 08:40 horas
del dis 08 de Agoste de 2017, los efectivos policiales Victor Avila Pinto, Luis Mavarro
Mauricio y Alsjandre Barboza Frado, lnego de realizar un patmullaje policial por
inmediaciones del AAHH Valle E] Sol, por donds 1z safiora Faulina hMagdalena habia dicho
vivir investigado, intervinieron a éste instantes en que salia de su domicilio whicado en la M.
D Lote 38 de 1a Urb. Velle El 5ol quien &l ser intervenido aceptd su participacion en los
heches, reconeciendn haber participado solo de conductor, en compafiis de su amign a quien
conoce como "Fato”, con quien solo se comunica por celular; v foe trasladado a la Comisaria
de S&nchez Carridn, estos hechos asi expuestos, segln la tesis del ministerio piblico
configurarian el delito de robe agravade. SEGUNDO.- Que, el artimule 265° del codigo
procesal penal, prescribe que: “El jusz, a solicitud dal Ministario Péblica, podnd dictar mondado o
priziin preventioa, & ciendionds a los primeros recaudos seq posibis determingr la concurrencia de fos
slpuiinites presupuesios @) (Jue existen fundados v ovoves slementos de comviccifn pona dstimar
razanablemenis In comision df wa delite que oinculs al fmpriado cowse sutor o particips dsl mismo; B
{Jus In sancion @ @HMPONSTES BEG BLPERDT G CURHD afioR d pema privativa de bhertad; y o Que el
imerutads, on Azt @ sus aniecadoniss y obvs circunstencios dol cmso particsler, permitn colagdy
razonablements gue trotard de eludir Io accidn de lo justicl (peligro de fupa) u ohetaculizar o
aoerigracion ds Iz vevdad (peligro de obstrculizacion).” A ello s aina Jos reguisitos establenidos en I
resoluciin  oosgioris Timculonss G26-2003-Mogquegua quE aprsgd como tequisiios fomdne Do
Weﬁxmﬁhﬂﬁhmﬁﬂaﬂmﬂp@wmwﬁwﬂm%mmy
fndados elementos de conmtiooiin, pord estimar razonablaments lo comision de o delito, af M wo
Higmar qees Meger a wn nivel de cerdsza, por cando In narteza ¢ adgeders en 1o stapa probatoria @ tracds
dal coméradictorio, sin embargn para dicter 1T Prive PrEUENHTN 56 TAJLEETE Elemantos da comTECciin
qud tmgn WA alto gredo d probabilided &8 In comnizion del delite = come de In ménculacion del
imosstipadn com sste hecho. En ess sentido el Ministerio Piblico muents con los siguientes
alementos de comviecidn: Acta de Recepeidn de Denunciz Verbel de fecha 07 de Azosto de
2017, formmulada por la denunciante Luz hariela Zavalsta Castafeds, quien manifiesta la
forma y circunstancias da como han sucedido los hechos en su agravio; Declaracion de la
denunciante Luz hariela Favaleta Castafieds reslizada en sede policial CFWNF Micolis
Alcizar quisn manifiesta como sucedieron los hechos en su agravio; Consulta Vehicular via
pégina web de la SUIVAFF, en el que se identifice a la persona de Feula Magdalena
Hemindes de Gonzales como propistaria del vehicule T2D-683, marca Deewon, modelo Tico,
color amarille - nagro vehirulo en el que buyeron los coautores del delite com rumbo
desconocido; declaracion de Faula hagadalena Heméndez de Gonzéles, realizada ante sede
policial quien manifiesta sex la propietaria dal vehiculo con placa de redaje TYD-683 vehiculo
que desde el 10 de Julio de M7 es alquilado a la persona de Erick Alejandro Berrocal
Espinoza; Acta de Intervencion Folicial 5/T9-17-CPMNF-5.C-EF, en el que se adviarte que
personal policial realizd patrullaje por el AAHH Vells El 5ol - Laredo, interviniendo a la
persona de Erick Alsjandro Bervocal Espinoza, a las 08:30 horas del dia 09 de Aposte de 207
al momento en que salia de su domicilio, quien al ser intervenido por el personal policial
manifestd de manera inmediata que su participecion en los hechos fue solo de conduchor y
gue en compania de su amige a quien conoce comoe Fato”, de quien desconece su nombre ¥
apellidos; Repistro de Antacedentes Panales, an el que se informa que la persona de Erick
Alejandro Berrocal Espinoza 51 registra antecedentes penales por el delito de Hurto Agravado,
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expediente IN° 2413-2017 tramitado ante el Sepunde Juzzade de Investizacion Preparatoria de
la Esperanza y con fecha 19 de Abril de 2017 se le impone 1a pena ds dos afios de pena

privativa de la libertad Condiciomall Oficio INre. 1812-2007-I0-T /TACREGPOL-LL-
ANCEEGPOL LL/DIVPOS-T/CIA-SC, de fecha 07 agosto del 2017, FPor el que se solicitada el
RECONOCIMIENTO MEDICO LEGAL de la hoy agraviada Luz Mariela Zavaleta Castatieda,
ducummtuqlmsehfmmhegndapa&mmlmﬂ:a i
Este despacho, aprecia que la tesis de la defensa téenica es porque los elementos de conviccion
no son sar praves ni fumdados, porque no se ha podido idenbificar al ofro imputade, ¥ la
participacién de su patrovinado es en calidad de coautor, v era quien supuestamente conducia
el vehiculo mediante el cual sa cometic &l hecho delictive a la agraviada, indica la defensa, qua
se tendria que determinar el grado de violencia con el que se cometit el hecho delictuoso, por
su parte fiscalia, sostiene que ha existide la violencia suficients que permite prever que estamos
ante el tipe penal de robo agravado. Este despacho ha verificado la carpeta fiscal v se tiene que
la apraviada, segfin su declaracién, indica que el imputado fraté de robarle su cartera v ella
opuso resistencia, ¥ ewepezd @ rodar el vekiculy haciéndola caer. La violencia a determinar sepim la
defensa téenica tendrd que ser dilucidada en la otra etapa a través del contradictorio, el juzgado
advierte qua no solo el jaloneo v el haber empezado a rodar el vehiculo se establace 1a violencia
suficiente que configura el tipo propueste por ministerio piblico. 1a imputacion efectuads por
la agraviada es clara, por lo que los elementos de comviccidn presentados por el ministerio
piiblico anzlizados en so conjunto sostienen la imputacién fiscal Se cumple por ello con el
primer presupuesto establecido en el erticulo 268 del codigo procesal penal. CUARTO.- Crue,
con respecto a la prognesis de pena, estos hechos asi expuestos configurarian el delito de robo
agravado cuva pena minima es de 12 afios de pena privativa de libertad. En ese sentido, la pena
aplicable prevista es no menor doce afios de pena privativa de libertad, que si bien la Casacidn
IM* 626-2013-Moquegua ha establecido que se debe hacer un anilisis ¥ prognosis de pena con
respecto 4 la aplicacién de los articulo 45, 46, 46-A v circunstancias de atermacion u otras
circunstancias que puedan hacer pravar una prognosis de pena inferior tal como lo ha hacho
prever la defensa en su alegacion; sin embargo, haciendo cualquisra de este tipo de prognosis la
pena definitivamente no podria en ningin supuesto, ser inferior a cuatro afes de pena
privativa de hibertad. dade que estamos ante un delite pluricfensive que lesiona varios bienes
juridicos no sole el patrimonio sine incluso la vida. Por tal razin se cumple el segundo

presupuesto establecido en el artionlo 268 del codigo procesal pemal QUINTO.-Choe. con
respecto al peligro procesal, en su medalidad de fuga v/o obstaculizacin de 1a investigacion.
Jue, la defensa no ha presentado documentos que hacen el imputado tenga un amaigo
suficients que permite someter al imputado a este proceso, la calidad de arraige no solo s2 debe
analizarse por la presencia de un demicilio o de una labor, sino también debemos tenar en
cuenta los presupuestos establecidos En?lus?m'timﬂmlﬁﬂ“yl?ﬂ" del codigo procesal penal, qua
s2 deben analizar como en este caso. has aim que =i el delito mvestigade afecta gravemente la
tranquilidad piblica v la comision de varios bienes juridicos, este despacho no adwvierte el
peligro de obstaculizacion en el presente caso, debemos tener en cuenta la pravedad de la pena
que s5e espera como producte del procedimiente, mucho mas si como lo ha indicado fiscalia en
el presente caso, el imputado es reincidente pues ha sido sentenwiado por un delito de similar
naburalezs, v la prognosis de pena fendria que elevarse incluso. Por ello este drgano
jurisdiccional considera que se presanfa este palipro procesal de fuga. se cumple el tercer

presupuesto establecido en el 268 del codigo procesal penal. SEXTO (e, con respecto
8 la proporcionalidad de esta medida y de la mecesidad de ella, no podemos sefialar otra
medida menos gravosa para vinoular al imputado al proceso, resulta razonable v proporcicmal
aplicable esta medida, y el objeto de la prision preventiva es el sometimiento dal imrestizado a
todes las etapas del procese, no solo la etspa de investigacion, sino de intermedia y
juzgamiento, v no existe otra medida para tener al investigado al alcance de las imrestigaciones.
En esa sentido, el juzgado considera que dada la gravedad del dalito imputado la prognosis da
pena, que debs imponerse, generd un alto prado de probabilidad de fuga, por lo que resulta
proporcional y necesaria la aplicacion de esta medida cautelar que es variable, se cumple este
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presupuesto. SETIMO,Gue, con respectn &l plazo solicitado por el ministerio pablico de nueve
meses, que no ha sido rebatido por la dafensa tenica dal investigado ha pedido a este despacho
resobvar conforme corresponda, debemos indica que se estd cumpliendo con Io previsto en el
articulo 2721 dal codigo procesal penal. El juzgado considera que se trate de un caso donde se
requiere despliseue de actividad investizatoria dal ministerio piblico, falta identificar al obro
coautor enfre otros actos de investizarion necesarios para el esclarecimientn de los hechos, por
lo que el plazo que requiere fiscalia, resulta razonable v proporcionsl aplicar en el caso en
concreto.

Por estas consideraciones El Quinto Juzzadn de Investizacion Preparatoria de Trugilln, resuelva
declarar FUNDADO el Fequerimiento fiscal de FRISION FREVENTIVA en conbra del
imputade ERICK ALEJANDRO BERROCAL ESFINDZA, por la presunts comision del delito
de CONTRA EL PATRIMONIC en la Modalided de ROBQ AGRAVADO, tipificado en el
articulo 188" concordants con el articalo 189° incisos 2 v 4 del Codigo Penal, en agravio de LUZ
MARIELA FAVALFTA CASTANEDA, en consecuencia ORDENO S5U INGRESO inmediato al
Establecimisnto Penifenciario de Varones E1ilagro - Trujillo “T", para cuyo efecto se GIRARA
EN EL DiA la papeleta de ingrese, computindese el plazo de la prision desde su detencion
efectiva el dis 08-08-2017 y se extenderd hasta el dis 07-05-2018 por &l plazo de NUEVE
MESES, tratindose de un proceso no complejo, precisando a los imputados qua tienen deracho
8 solicitar posteriormente la cesacion de la prision preventiva, cuando nuevos elementos de
conviecion demuestran que n concurren los motives que determinaron su imposicion y results
necesarin sustituirla por la medida de comparecencia. e ha emitido resolucign.-

IMPUGNACTON:

FISCAL: Conforme.
DEFEMNSA: 58 raserva su derecho.

FINAL: 16:26 HORAS.
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ANEXO N°: 11 ACTA DE AUDIENCIA DE PRISION PREVENTIVA

F_IPI SEGUNDO JUZGADO DE LA INVESTIGACION PREPARATORILA
pJ pl CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA LIBERTAD

EXPEDIENTE : 04901-2017-95-1601-1R-PE-02
ESPECIALISTA DE CAUSA  : JOSE ANTONID VERA CHIRINDS
ASIST. COORD. AUD. : ROSA E. RODRIGUEZ CRUZ

ACTA DE REGISTRO DE AUDIENCIA PUBLICA DE
DE PRISION PREVENTIVA

I  INTRODUCCION:

En la dudad de Trujillo, siendo las 08:12 am horas del dia 22,/08/2017, en |z Sala
de Audiencias del SEGUNDOD JUZGADD DE LA INVESTIGACION PREPARATORIA
DE TRUJILLO, dirigida por el sefior Juez; Dr. ROSENDO POMPEYO VIA CASTILLO,
quien se instala v conoce la audiencia publica de reguerimients de prisién preventiva
en el proceso sequide contra JULID MARVIM JULTAN OLIVARES, por la comision del
delity de ROBD AGRAVADO, en agravio de JUAN MIGUEL AGUILAR ROJAS. La

audienciz se registra en sistema de audio.

II. ACREDITACION:

1. FISCAL: Dr. DAMIEL MACEDD RABINES, Fiscal Provindal de la Tercers
Fiscaliz Provincial Penal Corporativa de Trujille, con domicilic procesal en la
interseccion de las avenidas Jesls de Nazareth v Daniel A Carrign- Trujillo — Tercer
piso - Ofidna 301,

2, ABOGADD DE LA DEFENSA: Dr. CARLOS ZELADA DAVILA, call Mro. 1487,
con domicilio procesal en el Jr, Ayacucho Nro. 513 - Oficina 202 - casilla electrénica
2824,

3. JULTO MARVIN JULTAN OLIVARES: Identificade con DNI. Mro, 7468B0327, con
domicilio en |z calle Tumbes Nro. 123 - Lareds, 18 afos, nacide el 28.07.1999, se
dedica a estudiar en el colegio Marano Melgar, cursa el cuarto afio de secundaria,
Vive Con sus padres,

IIT. TNCTDENCTA:

ABOGADO DE LA DEFEMSA: El abogado recién esta asumiendo la defensa, solidta
se difiera la awdiencia a la hora que la judicatura lo considere pertinente para ejercer

el derecho de defensa,

FISCAL: Las diligendas se han actuado hasta minutos antes de |z entrega del tumo.
El defensor publico deberia estar presente. La diligenda es inaplazable.
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ABOGADO DE LA DEFEMNSA: Recién en gdia,.de aver lo han contratado. El dia de
ayer atendiendo otras diligendas.

En este acto se apersona el defensor piblico y se acredita:

4. DEFENSA PUBLICA: Dr. URDIALES BARANDARIAMN, con registro call Mro.
4262, con domidlic en la Av. Antenor Cerego Mro. 826 — B2B - Urb. Covicorti -

Trugilla.

JUEZ: Se deja sin efecto la concurrencia del abogado de la defensa pablica ante |a
concurrencia del abogado de la defensa privada.

IV. JUEZ: SE EMITE LA RESOLUCION NRO. DOS

PARTE RESOLUTIVA:

#* Se SUSPENDE |z presente audiencia para continuarla a las 10:00 de la manana del
dia 22.08.2017 en la sala de awdiendas del Segundo Juzgade de la Investigacian
Preparatoria — primer piso — sede Natasha, con |a finalidad de que el abegado de la

defensa pueda obtener copias, conocer el caso y conferendar con su patrocinado.

#* El abogado de |a defensa esta notificado bajo apercibimiento de exdusion definitiva,
asi como imponerse multa de hasta 10 unidades de referenda procesal.

#* Al fiscal se le notifica, bajo aperdbimients de declarase inadmisible su requerimiento.

Partes concurrentes: Conforme.

Fin: Siendo las 8:28 de la mafiana conduye la presente audiendia.

Se reanuda la sesion de audienda de prision preventiva en el proceso seguido contra
JULIO MARVIN JULIAN OLIVARES, por |z comision del delito de ROBO AGRAVADO, =n
agravio de JUAN MIGUEL AGUILAR ROJAS, siendo las 10:05 de la manana., Se acreditan
las partes.

FISCAL: Dr. DANIEL MACEDD RABINES
ABOGADOD DE LA DEFEMSA: Dr. CARLOS FELADA DAVILA, en defensa conjunta con el
letrado RAUL VEGA GUEVARA.

1. JULTO MARVIM JULTAN OLIVARES:
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II1. DEBATE SOBRE 1L 0S REQUISITOS DE LA PRISTON PREVENTIVA:

= FISCAL: Sustenta su pedido de prision preventiva: se le imputa 2 JULTD MARVIN
JULTAN QLIMARES.  haher sustraido con wiolencia los bienes del agraviade, el dia
20.08.2017. El agraviado se encontraba en compafiia de su enamorada Erica Baltodano

Gamarra, el agraviado se desemiperiaba comao D) y habia asistde a una fiesta, Agredio
con piedras y botellas al agraviado. Le sustrajo dinero, maletin v consola de DI, Luego
del incidente los sujetos se dam a la fuga. El agraviado regresa a la fiesta v solicta
ayuda a sus amigos, ¥ en una [Eretaxl buscaron al agresor, encontrandolo en &l Psie,
Cordova, Se suscitd un ammesto dudadano vy lo condujeron a la Comizaria. Se ha
logrado recuperar ciertos bienes en el domidlio de uno de los menores de edad que
participo en &l asalto.

El sefior fiscal detallz las diligencias realizadas por la Policia, indicando que se intervino
a dos menores de edad, quienes han sido reconocides por el agraviado. Han admitido
haker participado. La consola estuvo en el domicilio ge, Cadas Reyes Rodriguez.

El agraviade ha pamado..en su dedaracion odmo han ocurrido los hechos, en la
dedaradon de los menores indica gue |le han encargado a Caros Reyes Rodrigues,
quien manifiesta que le han indicado que s2 lo habian encontrado.

El obro adolecente mendona gye..xig una consola tirada, luego de salir de una fiesta ¥
Io llevo a su casa.

La enamorada del agraviade manifiesta que fue assltsdo por 07 personas

aproximadamente.

Expone la dedaradon del agraviado, la forma como fue agredido, sindica a JULIO
MARVIM JULIAN OLIVARES, ha acreditado con boletas la propiedad de lo sustraido e
indica a |la actividad que se dedica; DJ.

Con &l certificado médico se acredita |2 violencia que ha sufrido el agraviado.

Describe |a decaracion testimonizl del personal policial que ha prestado apoyo en la
intervencion.

Describe imagenes fotograficas de |la moto taxi en la que habrnan subido.

Sdemas existe video de tres minutos y medio

La pena que solicita es de 12 afos, no tiene antecedentes, El hedho esta consumado.
Tiene responsabilidad restringida. La prognosis de pena es superior a cuabro afos.
No tiene arraigo domidliario dado gue actualmente retomara sus estudios. Mo tiene

arraigo familiar.

El peligro de obstaculizaddn se manifiesta porque vive en 2l lugar de los hechos y
podra influsnciar en la declaracidn que brinden.
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En fizcalia de familia existe un proceso en curse donde esta implicado JULTO MARVIN
JULTAN OLIVARES.

Por lo expuesto solidta se declare fundado el requerimiento de prision greventiva. oo
el plazo de 09 meses.

La integridad de su exposicion se registra en el sistema de audio.

ABOGADO DE LA DEFENSA CARLOS ZELADA: El sefior Peroy Tacangs realiza una
fiesta y contrata como DJ al agraviado, a las 13:30 de la mafiana salen de |z fiesta.
Con bienes. A su patrocinado no le han encontrado los biemes. Se le ha introducido
fotos como prueba prohibida.

Ha existido un exceso en la figura del amesto ciudadano dado gue al entender del
agraviado es delito flagrante a quien no se le encuentra nada. Su patrodnado presenta
lesiones porgue lo ha agredido el agraviado, quien es un hombre de 27 afios.

En el acta de registro personal no == le ha encontrado 2l bien, no hay vinculacidn.

El Ministerio Publico llama a dos policias cuando ellos no han presenciado los hechos.
En gonsesysnda |3 polida solo ha atendido = investigado.

Respecto a la pena pmbable,..iodisg, porque se califica odmo rebo agravado, cuando
esta salo. La pena no puede ser de doce afios.

Respecto al lugar del domicilio, & tiene su domidilic. Bl =& encusntra estudiando. Tienes
constancia de demicilio y matricula.

FISCAL: En |z zudiencia es por el robo, en la presenta audiencia no se guiere
establecer |z responsabilidad sino porgue existe vinculacion, Se ratifica con lo antes
vertido, Respecta al certificado domiciliario, debe ser un andlisis oualitative. Mo ha
demostrado el winculo con sus padres. Respecto a la comstancia de matricula, sdlo
indica que se encuentra matriculado.

JULTO MARVIN JULTAN OLIVARES: Mo ha robado,

JUEZ: En este acto se hace un receso de cinco minutos para emitic la resolucén gue
corresponde.

S REAMUDA la s=sidn siendo lzs 11:17 minutos.

IV. JUEZ: EMITE RESOLUCION NRO. TRES:

Parte resolutiva:

Se DECLARA FUNMDADO el requerimientn de PRISIOM PREVENTIVA presentado por
la Tercera Fiscalia Pegal. . Corpamativa de Trujillo, en & proceso seguide contra TULTO
MARVIMN JULIAN OLIVARES por la comision del delico ROBO AGRAVADOD, =n
zgravio de JUAMN MIGUEL AGUILAR ROJAS, ordenando OF [siste meses) de
prision, que s= computa desde el dia de su detendidn: 20.08.2017 hasta =l dia
19.03.2018,
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Se gire la papeleta de ingreso al Penal El Milagro - Varones.

FISCAL: Conforme.

ABOGADO DE LA DEFENSA: Interpone recurso de apelacion. Solicita el plazo de ley
para la fundamentacidn.

JUEZ: Se concede el plazo de 03 dias

FIN: Siendo |35, 12:08 minutos concluye la presente audiencia.
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ANEXO N° 12: ACTA DE AUDIENCIA DE PRISION PREVENTIVA

P-IPJ CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DELA LTBERTAD
pJ p_l OCTANO JUZEADO DE INVESTIGACION PREPARATORIA DE
TRUJILLO

EXPEDENTE: 825-2017-0
ASISTENTE DE CATT3AS JUED, : LIZLOPE=SIPIRAN
ASIST. DE AUDIENCIA : CARLOSEIVERO RODRIGUES

INDICE DE REGISTRO DE AUDIEN CLA UNICA DE INCOACION DEL
PROCESO INMEDIATO

I INTRODUCCION:

En Ia cindad de Trujillo, siendo las 08:00 horas del dia 28.01.2017, avocindos: al
conocimiento de la presente causa la Dra. ALICLA VIILAWUEVA MIEANDA en
su calidad de Juez del  OCTAVO JUZGADO DE INVESTIGACION
PREPARATORIA, en la Sala de Aundiencias del Octavo Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Trwjillo, para realizar la awdiencia de incoacion del proceso
inmediato, con motivo del proceso penal seguido contra ROGER. GUZMAR RULZ
ESQUIVEL por el delitn de ROBO AGRAVADO en gradn tentativa, previsto en el
articulo 189° del Codigo Penal, en agravio de CATN CAI DERON NAVES,

Se deja constancia que la audiencia serd registrada mediante avdio, cuya grabacion
dernostrard &l modo como se desarrolla Ia presente, pudiendo las partes acceder a la
copia de dicho registro, par lo tanto se solicita procedan cralmente 2 identificarse
para gue conste en el registro, v se verifique la presencia de los intervinientes
convocados a esta audiencia,

II. VERIFICACION DE LA PRESENCIA DE LOS INTERVINIENTES:

1. MINISTERIO PUBLICO: DR. JORGE LOPEZ RODRIGUEZE, Fizcal de la T
Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Trujillo, y con domicilio procesal enla
interseccion de la Av, Sdnchez Carricn v Jesiis de Mazareth de la cindad de
Trujillo.-

2. PARTE AGEAVIADA: CATN CAI DERON NAVES

3. ABOGADO DE LA PARTE AGEAVIADA: DE. JUAN CARIOS GAMBOA

DIAZ, con registro CALL I 4485 v con dopicili procesal en la Urb. Trppal Mz,
F Lote 12 Casilla Elegtronica I 59941

4. ABOGADD DEFENSOR DEL IMPUTADD: Dr. LARA HUEETAS
WILLIAMS ELIAS, identificado con CALL Mro, 9358
=Domirilio Procesal:
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5. IMPUTADC: INVESTIGADC: ROGER GUZMAR RUIZ ESQUIVEL con
DINI 78022203 ¥ con domicilio en la Mz, H prina lote 23 Alto Trujillo Barrio
J-A

1. DEBATE
+ FISCAL: Sustenta su reguerimiento fiscal de incoacion de proceso inmediato
(fundarmentos registrados enandio),
* ABOGADO DEL IMPUTADO: No se opone al requeriniento fiscal.

II. RESOLUCION N°02
Por las consideraciones expuestas (registradas en andio), RESUELVE: Declarar
FUNDADO el reguerimiento de proceso inmediato del Ministerio Piblico respecto
del imputado ROGER GUZMAR RUIZ ESQUIVEL por el delito de ROBO
AGRAVADO en grado tentativa, previsto en el articulo 189° del Cadigo Penal, en
agravio de CAIN CAIDERON NAVES. En consecuencia:

% ORDENA que el(a) representante del MWinisterio Piblico CUMPLA con
forrmlar s requerintento acusatorio en el plazo de 24 de horas, contades a
partir de la expedicion de la presente resalucion; BAJO APERCIBIMIENTO -
en caso de incurnplimiento- de rermitirse copias 2 su Organo de Control.

% El especialista judicial a caroo del presente casp, deberd informear el efectivo
cunmplimiento de este plazo por parte de Fiscalia, bmjo apercibimiento de
REMITIRSELE (COPIAS a la Oficina de Control de la Magistratura
(ODECMA),

4 RECEPCIONADA Iz acusacion fiscal, el especialista de causas deberd
REMITIE -bajo responsabilidad- €] cuaderno respectivo al Juzgado Penal
Unipersonal, responsable del juicio inmediato; haciendo presentes que el
inputado Hene Ia medids de PRISION PREVENTIVA

II. INCIDEMCIA:
Las partes indican en este acto, que han amibade a una medida alternativa
consistente en la terminacidn anticipada; por lo que suspende la audiencia para
legar a im acuerdo.

Se reabre el andio

SALIDA AITERNATIVA: TERMINACION ANTICIPADA

FISCAL: Sustenta su requeriniento fiscal de terminacion anficipada, previa
exposicion de los hechos, (mdamentos registrados en audio).
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ABOGADO DE LA PARTE AGRAVIADA: Confornme con el acuerdo. (fundamentos
registrados en andio).

ABOGADO: Mo 52 opone al requerimiento fiscal (fundamentos registrados en
andic).

IMPUTAD:  Esti conforme con el acverde de termuinacidn anticipada, Deja
sentado en andio, que acepta su responsabilidad en los hechos
{(fundamentos registrados en audic).

IV. RESOLUCION NUMERO TRES
Trujille, 28 de Enero del 2007

DECISION:
Por las consideraciones expuestas (registradas en audio), RESUELVE: APROEAR.
el acuerdo de terminacion anticipada al que han arribado las partes; en consecuencia:

L. SE CONDENA al procesado ROGER GUZMAR RUIZ ESQUIVEL
(identificads con QNI N° 78022205, de I3arios de edad, natural de La Libertad, nacido
el lde Agosto de 1995, estado civil Comviviente, con prade de instruccidn secundaria
incompleta, Mjo de Anits con domicilio real e la lg M= H prima lote 23 Alto
Trujillo Barrio 3 - A como autor del delito ROBO AGRAVADO en grado
tentativa, tipificado en el articulo 189° inciso 3, 4, 8 de 1a primera parte e
inciso 1 de la segunda parte del Codigo Penal en agravio de CAIN
CAIDERON NAVES.

2 Se le impone a 15 ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD,
ordendndose su ingreso al establecimtento Penal de Varones de Trujille -
EL MILAGR.C en consecuencia congputada la pena a partir de su fecha de
su detencicn vencerd el 25 de enero del 2032

3 SEﬁjﬂlﬂE.EPARACIﬂN CIVIL en la summa de S/, 5, 000,00 (CINCO MIL
NUEWVOS SOLES) a favor de la parte agraviada, monto gue serd cancelado
en 5 cuotas de S/, L,000.000 nuevos soles empezando con la primera coota el
23 de febrero culminande el 28 de jumio del dos mil diecisiete o dia hakbil en
caso de no caer en dia habil el dia 23.

4. CONSENTIDA que sea la presente resclucién, CURSENSE los Boletines
de condena, para su inscripeion en €l registro correspondiente. - Se dispone
se gire |la papeleta de inoreso del imputado ROGER GUZMAR EUIZ
ESQUIVEL,; para tal efecto CURSESE el oficio a la Policia Judicial v ala
Direccitn del Penal

V. OBSEEVACIONES:
FISCAL: Conforme.
ABOGADO DE LA PARTE AGR AVIADA: Conforme
ABOGADO DEL IMPUTADO: Conforme.
IWMPUTADC: Conforme,

VI CONCLUSION:

Siendo las ocho horaz con cusrents minutos de 1a matfisna se da por terminada la sudiencia
¥ par cerrada la grabacion del sudio, procediendo s firmarls el sefior Juez 7 el Asistents de
Andienria encargado de la redaccicn del acta, como lo dispone el sriiculo 1312 del Cadigo
Procesal Penal
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