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RESUMEN

El presente trabajo de investigacion, busca establecer si la aplicacion del proceso inmediato en
casos de flagrancia vulnera o no el plazo razonable; en ese sentido, se propuso como objetivo
general “determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato
en casos de flagrancia en el Perd, 2021”. Para tal fin se siguid un tipo de investigacion teorica-
aplicada con un enfoque cualitativo dentro de un disefio no experimental, con nivel descriptivo
correlacional. Respecto a la poblacion se considerd, articulos de investigacion cientifica, tesis,
doctrina y jurisprudencias emitidas por la Corte Suprema de Justicia De La Republica, la muestra
se encuentra contenido de fuentes documentales y jurisprudenciales, las técnicas utilizada fueron
el analisis documental y la entrevista, basada esta Ultima en un cuestionario validado por juicio de
experto. Del resultado obtenido se determind, que el proceso inmediato aplicado correctamente en
casos de clara evidencia delictiva, simplicidad procesal y actuados diligentemente por los
operadores de justicia, no vulneran el principio del plazo razonable ni el derecho de defensa de
todo imputado en un estado constitucional de derecho, sin embargo, en los supuestos de cuasi —
flagrancia y flagrancia presunta, existen casos significativos de vulneracion al principio del plazo

razonable.

Palabras clave: Proceso Inmediato, Plazo Razonable, Flagrancia y Debido Proceso
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ABSTRACT

This research work seeks to establish whether or not the application of the immediate process in
cases of flagrancy violates the reasonable term; In this sense, it was proposed as a general objective
"to determine the degree of affectation at the beginning of the reasonable term in the immediate
process in cases of flagrancy in Peru, 2021". For this purpose, a type of theoretical-applied research
was followed with a qualitative approach within a non-experimental design, with a descriptive
correlational level. Regarding the population, scientific research articles, theses, doctrine and
jurisprudence issued by the Supreme Court of Justice of the Republic were considered, the sample
is contained in documentary and jurisprudential sources, the techniques used were documentary
analysis and interview, the latter based on a questionnaire validated by expert judgment. From the
result obtained, it was determined that the immediate process applied correctly in cases of clear
criminal evidence, procedural simplicity and acted diligently by the justice operators, do not
violate the principle of reasonable time or the right of defense of all accused in a constitutional
state of right, however, in the cases of quasi-flagrancy and presumed flagrancy, there are

significant cases of violation at the beginning of the reasonable period.

Keywords: Immediate Process, Reasonable Term, Flagrancy and Due Process
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CAPITULO I. INTRODUCCION
1.1. Realidad Problematica

La criminalidad como fendmeno social es un problema latente a nivel mundial, los paises
al ver incrementar su tasa de criminalidad y con el propdsito de obtener seguridad ciudadana, optan
por utilizar mecanismos procesales céleres como el proceso inmediato, que, si bien es cierto,
pueden ser instrumentos eficaces en la lucha contra la delincuencia, también vulneran derechos
fundamentales, como el derecho al debido proceso, el derecho a la defensa y el plazo razonable.

A nivel internacional, paises de Europa como Italia y Espafia han implementado en su
ordenamiento juridico procesos inmediatos; de igual manera en América latina, paises como: Costa
Rica, Chile, Ecuador y Argentina han hecho lo mismo, con la finalidad de aplicar estos procesos a
situaciones vinculadas principalmente a delitos cometidos en flagrancia.

En el Per(, el proceso inmediato se incorpora en nuestro ordenamiento juridico a través del
decreto legislativo N° 957 que aprueba el cddigo procesal penal en julio del afio 2004, el mismo
que no logro alcanzar los resultados esperados por la poca aplicacion por parte del ministerio
publico, probablemente por el caracter facultativo de la norma (Carrasco , 2016).

Uno de los principales problemas que afronta la sociedad peruana, es la inseguridad
ciudadana, motivo por el cual se generé el Plan De Gestion y Modernizacion del Poder Judicial
con el proposito de afianzar y vigorizar una politica idonea, oportuna, célere y eficiente en la lucha
contra la criminalidad (Ticona, 2016).

Bajo ese contexto de inseguridad ciudadana y aumento vertiginoso de la delincuencia en

el pais, se genera la reforma del proceso especial, mediante decreto legislativo N° 1194 publicado
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el 29 de agosto del afio 2015, la misma que entré en vigencia el 29 de noviembre del mismo
afio, modificando al proceso inmediato de carécter facultativo a obligatorio, logrando en pocos
meses de vigencia, la condena rapida de un importante nimero de procesados (San Martin, 2016)

En esa misma linea, el autor Salas (2016) refiere que, si bien es cierto el decreto legislativo
1194 copia los supuestos de su antecesor en el Nuevo Codigo Procesal Penal, referidos a la
aplicacion del proceso especial, establecido en el articulo 446 inciso 1 como son: flagrancia,
confesién del imputado y suficiencia probatoria, afiade la obligatoriedad del mismo, pasando de
un caracter facultativo o discrecional a obligatorio bajo responsabilidad.

El proceso inmediato reformado, se encuentra regulado en el libro quinto, seccién 1 del
nuevo cadigo procesal penal denominado procesos especiales, contemplado en los articulos 446,
447 y 448 que tiene como presupuestos materiales para su aplicacion: la evidencia delictiva y la
simplicidad procesal, la misma procede en los supuestos de flagrancia, confesion del imputado,
suficiencia probatoria, ademas de lo sefialado, el fiscal también debera solicitar la incoacion del
proceso inmediato para los delitos de omision a la asistencia familiar y conduccion en estado de
ebriedad o drogadiccion.

Sin embargo, el uso indiscriminado debido a la obligatoriedad impuesto por el decreto
legislativo antes mencionado, genero falta de uniformidad al momento de resolver en los distintos
juzgados penales, que obligo a la corte suprema a convocar la realizacion de un Acuerdo Plenario
Extraordinario N° 2-2016 pronunciado el primero de junio del afio 2016, a fin de uniformizar
criterios respecto a la aplicacion del proceso inmediato (Corte Suprema De Justicia De La

Republica, 2016).
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Asi mismo, se promulgo el decreto supremo N° 009 — 2018 JUS, protocolo de actuacion
interinstitucional especifico, para la aplicacion del proceso inmediato reformado, en un afan de
concretar la coherencia y uniformidad entre las distintas instituciones encargadas de manejar el
sistema de justicia penal.

Uno de los aspectos méas cuestionados y controvertidos en la aplicacion del proceso
inmediato, es el de flagrancia, el mismo que de acuerdo al articulo 259 del Nuevo Cdédigo Procesal
Penal, admite 4 estados de flagrancia: 1) el autor es sorprendido y detenido al momento de cometer
la accion delictiva 2) el autor apenas ha terminado de realizar el acto ilicito y minutos después es
descubierto sin que se le haya perdido de vista 3) el agente a fugado y ha sido reconocido durante
o inmediatamente después de cometido el acto punible, sea por la victima o por un testigo directo
que haya presenciado el acto o a través de medio audiovisual y es ubicado dentro de las 24 horas
de realizado el hecho punible 4) el agente es ubicado dentro de las 24 horas posteriores a la
comision del hecho delictivo, con objetos o instrumentos del mismo o con indicios en su persona
0 en su vestimenta que indiquen su posible autoria o participacién del acto punible (Sanchez,
2016).

Asimismo, es importante sefialar que los incisos 3 y 4 del articulo 259 del Nuevo Cdédigo
Procesal Penal, son los que vienen generando mayor discusion y controversia debido a la
flexibilidad de la flagrancia al extenderla hasta por un plazo de 24 horas posterior a la comision
del delito, esto debido a que no cumpliria con los presupuestos de inmediatez personal e inmediatez
temporal que caracteriza la figura de flagrancia, vulnerando de este modo, derechos

constitucionales inherentes a la persona humana (Mendoza, 2016).
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Esta realidad genera en los ambientes jurisdiccionales un fuerte malestar de la parte
imputada y de sus abogados defensores, por la poca o nula posibilidad que tienen para realizar
actos de investigacion que le permita disefiar una estrategia de defensa, elaborar una teoria del caso
y consecuentemente demostrar su inocencia; vulnerando asi el derecho al plazo razonable.

1.2.  Antecedentes.

Desde su punto de vista, la autora espafiola Zola (2016) en su articulo titulado “El proceso
inmediato y el debido proceso, especial consideracion de los derechos del imputado” en el cual
estima que, el proceso inmediato califica como un mecanismo resolutor de conflictos penales
coherente con nuestro ordenamiento juridico constitucional, que exige la implementacion de
recursos humanos adecuadamente capacitados, asi como: de infraestructura, logistica y tecnologia
que hagan posible una correcta aplicacién por parte de los operadores de justicia. A nuestro
entender la autora manifiesta que, solo es posible una aplicacion correcta del proceso inmediato si
esta se encuentra aparejada a condiciones de infraestructura, logistica y de capacidades acorde con
la garantias y derechos fundamentales que se encuentran en juego.

Asi mismo, el autor costarricense Araya (2017) en su articulo “Proceso inmediato
reformado. La discusion necesaria” considera que, el proceso inmediato retne las condiciones para
hacer efectiva una justicia célere, sin embargo, esta debe ser prolija de modo tal que permita
equilibrar exigencias sociales con respeto a los derechos fundamentales, a las garantias procesales
y al plazo razonable, el autor concluyo que, la justicia se alcanza no solo con procedimientos
eficaces y céleres de lucha contra la criminalidad, sino con respeto a los derechos fundamentales

que confiere la Constitucion Politica.
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En esa misma linea, el autor Guzman (2021) en su articulo “el proceso inmediato y el
derecho a la defensa eficaz: garantias constitucionales y anotaciones previas sobre al plazo
razonable” menciona que el instrumento procesal que permite esclarecer un hecho con celeridad y
oportuna justicia, solo puede ser habilitado frente a la presencia de presupuestos materiales como:
El de evidencia delictiva y simplicidad procesal, sin embargo, se debe tomar en cuenta
cuidadosamente los principios basicos que garantizan el debido proceso. El autor concluyo que, la
habilitacion del proceso inmediato exige la presencia de requisitos esenciales para su procedencia
como: prueba evidente, ausencia de complejidad, que garantizan el respeto al debido proceso y a
los derechos constitucionales.

Por el contrario, el autor peruano Blanco (2017) en su articulo titulado “Nuevo proceso
inmediato en flagrancia y las limitaciones del derecho de defensa” sefiala que los procesos
inmediatos en los supuestos de flagrancia, atentan contra la defensa del imputado, al no permitir
elaborar su teoria de defensa descartando toda posibilidad de demostrar su inocencia. Se puede
entender que, la celeridad y los plazos establecidos en el proceso inmediato son tan reducidos que
impiden elaborar un plan de defensa, en consecuencia, el procesado termina siendo sujeto de un
juicio imparcial.

En esa misma linea, el autor Moreno (2019) en su articulo titulado “constitucionalidad y
litigacion estratégica en el proceso inmediato” el autor indica que, el proceso inmediato por su
naturaleza célere obstaculiza la labor de construccion de una defensa eficaz, porque el plazo
minimo que cuenta la defensa técnica es irrelevante para garantizar los derechos procesales y

constitucionales del justiciable. A nuestro entender el autor afirma que, la aplicacion del proceso
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especial, limita la capacidad de ejercer una adecuada defensa, ya que, el imputado en un
proceso penal de estas caracteristicas no cuenta con el tiempo necesario para elaborar su teoria de
defensa, ni mucho menos para realizar actos de investigacion que le permita demostrar su

inocencia.

De igual modo, la autora peruana Cabrejos (2017) en su tesis titulada “El proceso inmediato
establecido por decreto legislativo 1194 y la afectacion al principio del plazo razonable y el
derecho a la defensa; en los supuestos de flagrancia delictiva” la autora concluye que, en los casos
de flagrancia, el plazo que tiene el acusado en el proceso inmediato para elaborar su defensa, hace
imposible proteger el derecho a la defensa y al principio del plazo razonable que debe tener toda
persona sujeto a juicio. A nuestro entender la autora resalta el enorme inconveniente de conciliar
el proceso inmediato con el ordenamiento juridico constitucional al cual toda persona tiene
derecho, violando los derechos inherentes de toda persona a ser sujetos a un juicio justo e
imparcial.

Asi mismo, la autora peruana Villanueva (2019) a través de su tesis titulada “Precisiones
al plazo razonable para el ejercicio de la abogacia, en caso de flagrancia presunta, en el proceso
inmediato Lambayeque 2016 — 2017”’presenta como objetivo de investigacion, determinar que la
vulneracion del plazo razonable en el proceso inmediato no permite preparar una adecuada defensa
técnica. La autora indica que, en supuestos de flagrancia presunta no existe la posibilidad de
construir una estrategia de defensa de parte del imputado, ya que no cuenta con un plazo razonable,
lo que implica una grave afectacion al derecho a la defensa.

Por su parte, Mendoza (2019) autor peruano, en su tesis titulada “VVulneracién al derecho

de defensa en el proceso inmediato por flagrancia delictiva en el distrito judicial de Lima Norte
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2018” centra su trabajo de investigacion en demostrar como se vulnera el derecho a la defensa del
acusado en la aplicacion del proceso inmediato por flagrancia delictiva. De lo anteriormente
sefialado, el autor concluye que, en los supuestos de cuasi - flagrancia y flagrancia presunta existe
una desnaturalizacion en la detencion por flagrancia y que la misma vulnera el principio de
presuncion de inocencia y el derecho que tiene toda persona a un plazo razonable, para construir
una defensa digna tal como lo establece la constitucion. A su vez indica qué, la extension de la
institucion de flagrancia en supuestos de cuasi - flagrancia y flagrancia presunta distorsiona la
verdadera esencia de la detencion preliminar, vulnerando los principios de inmediatez personal y
temporal, lo que origina una violacion al derecho a la presuncion de inocenciay al derecho al plazo
razonable propio de un proceso inmediato.

En esa misma linea, la autora Villarreal (2018) en su tesis titulada “el derecho de defensa
y el proceso inmediato en caso de flagrancia” Tuvo como objetivo establecer si en los casos de
flagrancia en el proceso inmediato, garantiza el derecho a la defensa del procesado. La autora
indica qué, la calificacion errada que efecttan los operadores de la administracion de justicia
respecto a la valoracién del supuesto de flagrancia, determina que el proceso inmediato, en ciertos
casos, reduce el ejercicio al fundamental derecho a la defensa, vulnerando de este modo el
principio del plazo razonable e impidiendo el ejercicio de una adecuada defensa.

Por su parte, la autora Yamunague (2019) en su tesis titulada “el derecho de defensa en el
proceso inmediato por flagrancia delictiva en el primer juzgado de investigacion preparatoria de
San Martin — Tarapoto, 2018 tuvo como objetivo general determinar de qué manera se vulnera el

derecho de defensa en el proceso inmediato por flagrancia delictiva. La autora concluy6 qué el
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proceso especial por delito flagrante, viola el derecho a la defensa, ya que los plazos con
lo que cuenta el imputado detenido en flagrancia, son tan cortos que limita el ejercicio a una
defensa eficaz en igualdad de armas, esto es: reduce al minimo la posibilidad de realizar actos de
investigacion adicionales que permitan reunir y ofrecer material probatorio, consecuentemente
impide participar al imputado en el proceso penal conforme al principio de contradiccion.

Segun, la autora Cordova (2018) en su tesis titulada “el plazo razonable en el proceso penal
inmediato modificado por los decretos legislativos N° 1194 y N°. 1307 en el distrito judicial de
Tacna” la autora afirma qué, las personas sujetas a un proceso penal de caracter inmediato no
cuentan con un tiempo minimo indispensable para construir una teoria de defensa, vulnerando de
este modo, el derecho que tiene todo individuo sometido a un proceso penal, recortando
arbitrariamente el plazo razonable para ejercer una defensa digna en plena igualdad probatoria y
material. La radical reduccién en los plazos para la investigacion con fines de celeridad procesal y
eficacia en la lucha contra la criminalidad, violan derechos esenciales contemplados en nuestra
carta magna y principios expresamente invocados en el Nuevo Cddigo Procesal Penal.

Los autores, Amado & Castillo (2017) en su tesis titulada “proceso inmediato en casos de
flagrancia y supuestos de violacion de derecho de defensa” tuvo como objetivo determinar que, en
el proceso inmediato en casos de flagrancia delictiva, existen supuestos de violacion de derechos
de defensa del imputado. Los autores concluyeron que, toda persona sujeta a un proceso penal
tramitado bajo el proceso inmediato, tienen el derecho de contar con las garantias basicas que

ofrece el debido proceso, de elementos necesarios a fin de no vulnerar derechos inherentes y
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fundamentales, ya que la ausencia de estas garantias puede generar la aplicacion de penas
en forma mecanica.

Valderrama & Valverde (2017) en su tesis titulada “los supuestos de flagrancia delictiva y
la incoacion del proceso inmediato” tuvo como objetivo determinar si en todos los supuestos de
detencién en flagrancia delictiva es obligatorio para el fiscal incoar el proceso inmediato. Los
autores indicaron que, el proceso inmediato como mecanismo de simplificacion procesal empleado
para casos simples con minima actividad probatoria, es coherente con nuestro ordenamiento
juridico, sin embargo, se debe impedir su incoacion cuando esta vislumbre dudas respecto a la
causa probable y por consiguiente sean necesarios para el esclarecimiento del caso la realizacion
de ulteriores actos de investigacién, lo que implica que no toda flagrancia delictiva deba ser
sometida a las reglas de un proceso inmediato.

Silva & Valdiviezo (2018) en su tesis titulada “Razones juridicas para determinar la
inconstitucionalidad del proceso inmediato en el Pert” tuvo como objetivo establecer las razones
juridicas para determinar la inconstitucionalidad del proceso inmediato en el Per(. Los autores
afirmaron que, existe razones fundadas para considerar inconstitucional el proceso inmediato, ya
que en los casos en que han sido aplicados por el ministerio pablico, estos han concluido de manera
pronta observandose vacios y fallas en la acumulacion de elementos de prueba, asi como, en los
actos de investigacion urgentes e inaplazables realizados, vulnerando de este modo el derecho de
defensa y consecuentemente el debido proceso.

Pifias (2019) en su tesis titulada “el proceso inmediato regulado en el Decreto Legislativo

N° 1194 y el derecho constitucional a la defensa técnica” tuvo como objetivo determinar si en el
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proceso inmediato regulado por el decreto legislativo N° 1194 se vulnera el derecho
constitucional a la defensa técnica. La autora determino que, el proceso especial reformado por
decreto legislativo 1194, viola el derecho fundamental a la defensa técnica, debido a que el tiempo
del tramite se desarrolla en muy corto plazo, afectando el derecho al principio del plazo razonable
y a la posibilidad de ser asistido de manera idonea y eficaz por un representante legal; derecho que
tiene todo imputado en un estado constitucional de derecho.

El autor Elera (2019) en su tesis titulada “el derecho de defensa en el proceso inmediato
del nuevo codigo procesal del Perd, dentro del marco regulatorio del decreto legislativo N° 1194”
tuvo como objetivo analizar las causas que limitan el ejercicio efectivo del derecho de defensa en
el proceso inmediato del nuevo cddigo procesal penal. El autor concluy6 que, el proceso inmediato
es valido constitucionalmente cuando estén presentes los presupuestos materiales de prueba
evidente y de simplicidad procesal, ya que la ausencia de alguno de ellos viola el derecho de
defensa y el debido proceso. La exclusion o reduccién de etapas procesales y la disminucion de la
actividad probatoria es factible siempre y cuando se dé dentro del marco de respeto a los derechos
fundamentales.

Asi mismo, el autor Serna (2017) en su tesis titulada “proceso inmediato y sus defectos en
el derecho de defensa técnica adecuada en el Pert” tuvo como objetivo determinar como se afecta
el derecho de defensa del imputado con la debida regulacién en el proceso inmediato por los delitos
gue no son considerados de bagatela. El autor concluyo que, los periodos de tiempo que concede
el proceso inmediato en materia de defensa son radicalmente cortos e impiden a la defensa técnica

reunir, acopiar y proponer pruebas en aquellos delitos considerados grave.
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Del mismo modo, el autor Hurtado (2017) en su tesis titulada “la vulneracion del derecho
al plazo razonable para elaborar la defensa frente a la incoacion del proceso inmediato reformado
en el derecho procesal penal peruano y el derecho comparado” tuvo como objetivo general
determinar que con la reforma del proceso inmediato existe una reduccién al minimo de las
garantias procesales, en especial al derecho al plazo razonable para elaborar la defensa dentro del
derecho procesal penal peruano. El autor indico que, uno de los aspectos del derecho a la defensa
maés vulnerados en aplicacion del proceso inmediato es el principio al plazo razonable, al colocar
al justiciable en un estado de indefension, al no contar con un tiempo minimo prudencial para
construir su teoria de defensa.

Pisfil (2019) en su tesis titulada “el efecto del proceso inmediato sobre la carga procesal y
el derecho de defensa” tuvo como objetivo determinar si la incorrecta aplicacion del proceso
inmediato genera carga procesal y vulneracién del derecho de defensa. La autora concluy6 que, la
aplicacion del proceso especial genera violacién del derecho de defensa, debido a que padece de
carencias en su estructura procesal respecto a los periodos establecidos, que no garantizan una
correcta actuacion de los elementos de prueba y que ademas trae consigo la generacion de
abundante carga procesal por la confusa aplicacion de los operadores de la administracién de
justicia y a esto se afiade la falta de precision legislativa.

Asi mismo, la autora Santoyo (2018) en su tesis titulada “vulneracion del plazo razonable
como fundamento para la modificacion del proceso inmediato peruano” tuvo como objetivo
general determinar a partir del estudio de casos tramitados en los juzgados penales en la provincia

de Chiclayo del distrito judicial de Lambayeque vulneraciones al plazo razonable. La autora
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concluyé que, el principio del plazo razonable es vulnerado ya que el sujeto a proceso penal
no cuenta con el tiempo minimo para elaborar una propuesta defensiva eficaz, lo que demuestra

que el proceso inmediato viola el derecho constitucional de defensa.

Para la autora Lapa (2018) en su tesis titulada “la flagrancia delictiva en la valoracion
probatoria del distrito judicial de Lima Sur” tuvo como objetivo determinar de qué manera incide
la flagrancia delictiva en la valoracion probatoria. La autora precisa que, la controversia suscitada
por la aplicacion del proceso inmediato, obliga al fiscal elaborar una fundamentada teoria de
acusacion con elementos de prueba debidamente acreditados que genere certeza mas alla de toda
duda razonable, ello implica que la figura de flagrancia debe contar imprescindiblemente con los
presupuestos de inmediatez personal y temporal, ya que la ausencia de uno de ellos lo invalida

constitucionalmente.

Finalmente, el autor Carrasco (2016) en su tesis titulada “la implicancia del proceso
inmediato por flagrancia delictiva al principio acusatorio y al derecho a ser juzgado en un plazo
razonable, Lima - Norte — 2016” tuvo como objetivo, analizar si el proceso inmediato por
flagrancia cumple con las garantias que ofrece toda acusacion fiscal. El autor sefialo que, la
excesiva celeridad procesal a la que esta sometido el imputado dentro del proceso especial por
flagrancia, vulnera el derecho a la defensa, al no contar con un plazo minimo adecuado para la

realizacion de actos de investigacion, lo que impide elaborar una defensa técnica eficaz.
1.3.- Marco Tedrico.

Proceso Inmediato.
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Segln el autor peruano Neyra (2017) a traves de su trabajo de investigacion titulado
“Garantias y eficiencia en el proceso inmediato reformado por los Decretos Legislativos 1194 y
1307 del 30/08/15 y 30/12/17”, sostiene que, el proceso inmediato es un instrumento procesal
especial que reduce el proceso penal comun, su habilitacion exige la presencia de presupuestos de
evidencia delictiva y ausencia de complejidad, facultando al fiscal para incoarlo ante el érgano
jurisdiccional competente, se ampara en el poder que tiene el estado para adoptar respuestas en la
lucha contra la criminalidad.

Del mismo modo, el autor peruano Espinoza (2016) a través de su articulo titulado
“Analisis de la eficacia de la ley del proceso inmediato por delitos flagrantes” realiza un analisis
sobre el proceso inmediato y la flagrancia. El autor concluy6 que, el proceso inmediato es un
instrumento procesal, cuya particularidad mas resaltante es la celeridad procesal, implica la
eliminacién de la etapa de la investigacion preparatoria, asi como la concentracion en una sola
audiencia de la etapa intermedia y juzgamiento, para su aplicacién exige la concurrencia de
presupuestos materiales tales como: prueba evidente y simplicidad procesal.

El proceso inmediato es una via procesal especial utilizado por la administracion de justicia
en casos en que la suficiencia probatoria genere elementos de conviccion tan fuertes que eliminen
las etapas procesales del proceso comun (Sanchez V, 2006). Asimismo, el autor Calle (2020)
concluye que, el proceso inmediato esta determinado por la falta de necesidad de realizar la
investigacion preparatoria debido a la existencia de flagrancia delictiva, confesion del imputado
en la comision del hecho punible o porque los elementos de conviccion, evidencian la

materializacion del ilicito penal y la participacion del imputado en el hecho punible.
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El proceso inmediato es uno de los proceso especiales que se encuentra regulado en el
articulo N° 446 inciso 1 del Nuevo Codigo Procesal Penal, el mismo que reduce las etapas del
proceso comun, con el fin de lograr eficacia en la lucha contra la delincuencia, y la inseguridad
ciudadana, la misma que obliga al fiscal su incoacion ante el juez de investigacion preparatoria
(Yamunaque, 2019).

El proceso inmediato, es un instrumento de reduccién procesal que se aplica en los
supuestos de delito evidente, confesion del imputado y en casos de flagrancia, con la finalidad de

lograr celeridad y eficacia procesal (Mendoza, 2016 citado por Cordova, 2018)

Plazo Razonable.

El principio del plazo razonable es una garantia inherente de toda persona que recurre a la
administracion de justicia publica, con la finalidad de encontrar defensa a sus derechos, implica
necesariamente la valoracion de parte de los operadores de la administracion de justicia, quienes
tienen la obligacién de realizar un andlisis escrupuloso de los casos sometidos a su conocimiento,
a fin de no vulnerar este fundamental derecho (Viteri, 2010). Siendo que, el plazo razonable debe
evaluarse en funcion de cada caso en concreto; a través del anlisis secuencial de ciertos elementos
como: La dificultad del caso, la actuacion del imputado y el comportamiento de las autoridades
calificadas (Amado R, 2011). En consecuencia, el plazo razonable es una garantia para la persona
de que su causa no seréa tratada de manera superficial y fuera del tiempo establecido. (Bolafios S,
2016)

El plazo razonable, es aquel principio contenido en el derecho de defensa, que debe

adaptarse adecuadamente a la naturaleza del proceso, sea comun o especial, a fin de no generar la
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transgresion de los derechos del justiciable, principalmente el de contradiccion y el del
derecho a recabar elementos de prueba a traves de nuevos actos de investigacion, asi como para
que el juzgador pueda motivar adecuadamente la resolucion de sentencia (Neyra F, 2017).

Todo proceso debe contar con un plazo idoneo como garantia esencial, a fin de lograr los
fines que persigue, para ello, la actuacion procesal debe realizarse dentro de los plazos establecidos
por ley y ante la ausencia de un plazo especifico, esta debe ser determinada por la norma genérica
(Scarance, citado en Neyra F, 2017).

Flagrancia.

La flagrancia clasica o estricta, es aquella que tiene vinculacion directa con fuentes de
informacidn, que permiten generar imputacion concreta del delito flagrante (San Martin C, 2016).
En este mismo contexto, la flagrancia estricta, es aquella que observa a través de los sentidos un
suceso delictuoso, que necesita para su conformacion la presencia de elementos de inmediatez
temporal y personal (Espinoza B, 2016). Siguiendo esa linea, la flagrancia estricta, es aquella que
estad vinculada en forma directa sea con elementos de prueba directa e inmediata que consiente la

elaboracidn sin mayor inconveniente de una imputacion especifica (Mendoza A, 2016).

La cuasi — flagrancia, es un estado de flagrancia amplificada, se presenta cuando el presunto
autor del delito es capturado inmediatamente después de realizar el hecho criminal, siempre y
cuando no haya sido perdido de vista por la victima o un testigo directo (Espinoza, 2016 citado

por Villarreal, 2018).

En esa misma linea, el autor Carrasco (2016) define que, la cuasi — flagrancia, se presenta

cuando el hecho criminal ya se ha ejecutado y el autor del delito es sorprendido inmediatamente
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después de su comision, la nota caracteristica de este supuesto de flagrancia es que aun a
pesar de que el agente estd fugando del lugar de los hechos, no es perdido de vista, sea por la

victima o testigos directos que hayan presenciado el hecho ilicito.

Respecto a la flagrancia presunta por sindicacion, se establece con el proposito de lograr
eficacia en la lucha contra la delincuencia, el legislador basado en valoraciones de politica
criminal, ha extendido el concepto de flagrancia delictiva permitiendo la captura del presunto autor
del ilicito penal hasta por un plazo de 24 horas después de producido el hecho delictivo, siempre
y cuando, este haya sido identificado por la victima, testigos o haya sido registrado su imagen por

un medio audiovisual (Espinoza, 2016 citado por Villarreal, 2018).

De la misma manera, la autora Cabrera (2017) citado por Cérdova (2018) sostiene que, la
flagrancia por sindicacion, es una figura de flagrancia presunta, ya que se presenta cuando el agente
es sindicado como autor del hecho delictivo, sea por la victima o testigo que haya presenciado el
hecho delictuoso, incluyendo también, medios técnicos que hayan registrado su imagen siempre y

cuando este haya huido y la detencion se produzca dentro de las 24 horas.

Por otro lado, respecto a la flagrancia presunta legal, el autor Lopez (2015) citado por
Villarreal (2018) sefiala que, el agente es descubierto dentro de las 24 horas con instrumentos,
objetos y efectos del delito que permiten inferir como posible responsable del hecho criminal, en
este supuesto, el presunto autor no ha sido identificado al momento de la comision del hecho

delictivo, sino mas bien, se trata solo de indicios cierto razonables, que lo vinculan al acto delictivo.

De la misma manera, el autor Carrasco (2016) refiriéndose a la flagrancia presunta legal

indica que, el presunto autor del ilicito penal no fue identificado durante ni inmediatamente
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después de la perpetracion del hecho criminal y que habiendo fugado es encontrado con
posterioridad al evento con evidencias del delito, haciendo presumir su probable participacion en

el acto delictivo.
Elementos esenciales que constituyen la flagrancia delictiva.
Inmediatez Temporal.

El hecho criminal se esta realizando o acabe de realizarse en el mismo instante en el que
se sorprende o percibe el delito, el elemento principal lo conforma el momento en el que se perpetra
el acto ilicito, exige en principio, que el tiempo de captura del presunto autor del hecho sea
reducido y cercanamente posterior al delito, porque de no ser asi, se generaria dudas sobre la

participacion en el hecho (Araya, 2016 citado en Yamunaque, 2019).
Inmediatez Personal.

El presunto autor de la accion delictiva se encuentra en el espacio mismo de la comision
del delito, en el cual, se establece un vinculo directo entre este y la perpetracion del hecho punible,
también incluye, el seguimiento ininterrumpido desde la realizacion hasta la captura, esto es: Al
presunto responsable del ilicito penal, se le encuentra en su poder objetos o instrumentos que
puedan indicar de su posible participacion en el delito cometido (Gomez, 2016 citado en Villarreal,

2018).

1.4. Jurisprudencia
Nacional.
Respecto a la figura de cuasi — flagrancia la Casacion 842 — 2016 Sullana (Corte Suprena

de Justicia) sefiala que, la version referida a la sindicacion del responsable del hecho punible, para
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la habilitacién del proceso inmediato, debe ser hecha unica y exclusivamente por la victima o por
un testigo directo, eliminando cualquier probabilidad de intervencidn de testigos indirectos sea de
oidas o de referencia.

En esa misma linea, la casacion 1596 — 2017 San Martin (Corte Suprena de Justicia), indica
que, en la figura de cuasi — flagrancia por sindicacion es constitucionalmente valida si cumple con
la descripcion del articulo 259 inciso 3 del Nuevo Cddigo Procesal Penal, ya que en el caso
concreto, el imputado es identificado en forma directa por la victima después de la realizacion del
hecho ilicito, asi mismo la Casacion N° 1620 — 2017 Madre de Dios (Corte Suprena de Justicia),
sostiene que, en el caso concreto de cuasi- flagrancia, es imprescindible mayores actos de
investigacion para el esclarecimiento del hecho ilicito imputado, que obliga a la administracion de
justicia la habilitacion de un proceso comun.

Por otro lado, la Casacion N° 1165 — 2018 Ancash (Corte Suprena de Justicia) afirma que
la figura de flagrancia presunta, genera problemas de coherencia con nuestra carta magna, ya que
en esta especifica situacion no se descubre al presunto responsable del hecho ilicito con las manos
en la masa, sino mas bien, solo se presentan sefiales de sospecha de su intervencion, careciendo de
los elementos esenciales que conforman la figura de la flagrancia delictiva. En esa misma linea, la
Casacion 692 — 2016 Lima Norte (Corte Suprena de Justicia), sefiala que, si bien es cierto, la
flagrancia presunta esta expresamente tipificada en el articulo 259 inciso 4 del Nuevo Cddigo
Procesal Penal, Sin embargo, el hecho de encontrar con algunos aspectos o elementos del delito al

presunto autor del acto ilicito, no faculta necesariamente la habilitacion del proceso inmediato, ya
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que es necesario, ademas, la presencia de otros indicios directos que corroboren con alta
probabilidad la intervencion del imputado en el hecho ilicito.

1.5. Legislacion.

El proceso inmediato en el ordenamiento peruano.

Con la promulgacion del Nuevo Codigo Procesal Penal en el afio 2004 por decreto
Legislativo 957, disefio que cambia el sistema procesal penal de un modelo inquisitivo a un modelo
acusatorio adversarial, se pretende adecuar el sistema penal peruano a la constitucion politica
vigente y a los distintos tratados internacionales sobre derechos humanos ratificados por el Peru,
el nuevo modelo trajo consigo nuevas instituciones juridicas, entre ellas, el denominado proceso
inmediato, figura que basandose en los principios juridicos de celeridad, simplificacion y de
eficacia juridica, se incorpora al sistema de administracion de justicia.

Del mismo modo, mediante el decreto legislativo N° 1194 del 30 de agosto del afio 2015,
se produce la modificacion integral de los articulos 446, 447 y 448 del Nuevo Cdadigo Procesal
Penal, con la finalidad de dar mayor celeridad y eficacia en la resolucion de conflictos penales,
cuando se trata de delitos cometidos en flagrancia, siendo absolutamente necesario la presencia de
evidencia delictiva y ausencia de complejidad para su aplicacion. Esta via jurisdiccional especial,
permite excluir las etapas de investigacion preparatoria y la etapa intermedia, haciendo efectiva
una resolucién rapida de procesos en la administracion de justicia.

El empleo indiscriminado del proceso inmediato reformado, a raiz de la entrada en vigencia
del decreto legislativo N° 1194, modifico el proceso de caracter facultativo a obligatorio en casos

de flagrancia, generando su uso indiscriminado y consecuentemente falta de uniformidad al
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momento de decidir de parte de los distintos drganos jurisdiccionales. Esta situacion obligo
a la Corte Superior De Justicia De La Republica, la realizacion de un Acuerdo Plenario
Extraordinario N 2 — 2016, con el propdsito de establecer criterios uniformes y claros en la
aplicacion del proceso inmediato.

En esa misma linea, el decreto legislativo N° 1307 del 30 de diciembre del 2016, modifica
el orden en el que se debe realizar la audiencia de incoacion del proceso inmediato.

Asi mismo, mediante decreto supremo N° 009 — 2018 — JIUS, se aprobé el protocolo de
actuacion interinstitucional especifico para la aplicacion del proceso inmediato reformado, que
debera ser aplicado por los operadores de la administracion publica, que conforman el sistema de
justicia penal.

Legislacion internacional.

Italia.

El ordenamiento penal italiano considera la institucion del proceso inmediato y su aplicacion
en casos de flagrancia, denominandolo Giudizio Directisimo, el mismo que se encuentra regulado

en los articulos 449 al 452 del Cddice di Procedura Pénale italiano (2022) de 1988.

Del mismo modo, también considera al delito evidente aplicando en este caso el Giudizio
Inmediato relacionada a la figura de evidencia delictiva, el cual se encuentra establecido en el
articulo 453 al 458 del citado codigo, mecanismo procesal que se asemeja al proceso inmediato
peruano aplicado al supuesto de elementos de conviccion acumulados (articulo 446 inciso 3 del

Nuevo Cddigo Procesal Penal.

Ecuador.
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En su lucha contra la criminalidad, el pais vecino recurre a una figura de simplificacion
procesal similar al proceso inmediato peruano, denominado proceso directo en la cual pudimos
observar que existe una puntual mencion respecto a la gravedad del delito, ya que este cddigo solo
considera la aplicacién de este procedimiento abreviado a aquellos delitos que no superen los 5
afios de pena privativa de la libertad. La misma que se encuentra regulado en el articulo 640
numeral 2 del Codigo Orgéanico Integral Penal 2014.

Asimismo, cabe sefialar que el ordenamiento juridico penal ecuatoriano describe la figura
del delito flagrante en el articulo 162 del codigo de procedimiento penal 2000.

Chile.

En el ordenamiento juridico penal de Chile, también considera la institucion de flagrancia, la
misma que esté estipulada en el articulo 129 y 130 del codigo procesal penal (2022) el mismo que,
sefiala que cualquier persona se encuentra autorizada para detener en caso de que exista evidencia
sensorial del hecho criminal que se esta realizando o que acabe de cometerse, de forma tal, que se
logra observar de un modo directo la realidad del acto, la identidad del autor, asi como: el vinculo
existente entre este con la ejecucién del hecho.

Colombia.

El codigo de procedimiento penal de Colombia del 31 de agosto del 2004 en el articulo
dos, toma en cuenta la figura de la flagrancia y determina la detencion hasta por un maximo de 36
horas, por su lado, el articulo 301, establece distintos estados de flagrancia, identificandose en ella
las modalidades de flagrancia estricta inciso 1 asi como el de cuasi - flagrancia en los incisos 2 y

3 del citado articulo.
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Cabe resaltar que, el estado asegura a los pobladores colombianos el derecho a la
inviolabilidad de domicilio y seguridad personal, pudiendo solo suspenderla o reducirla por
expresa orden de las autoridades jurisdiccionales competentes, y con la absoluta obligacion de
respeto a las normas legales y a las razones establecidas por ley, sin embargo, en los supuestos de
flagrancia estricta y cuasi — flagrancia esta autorizado la detencién inmediata del agente por parte
de los ciudadanos o de las autoridades policiales competentes.

1.6.- Formulacién del problema.
Problema General.

¢Cudl es el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato en
casos de flagrancia en el Peru, 2021?

Problemas Especificos.

Problema Especifico 1

¢Cual es grado de afectacién al principio del plazo razonable en el proceso inmediato
aplicado a los casos de flagrancia estricta?
Problema Especifico 2

¢Cual es el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato
aplicado a los casos de cuasi — flagrancia?
Problema Especifico 3

¢Cual es el grado de afectacién al principio del plazo razonable en el proceso inmediato
aplicados a los casos de flagrancia presunta?

1.7. Objetivos.
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Objetivo General.

Determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato
en casos de flagrancia en el Pera, 2021

Objetivos especificos.
Objetivo Especifico 1.

Determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato
aplicado a los casos de flagrancia estricta.

Obijetivo Especifico 2

Determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato
aplicado a los casos de cuasi- flagrancia.

Obijetivo Especifico 3

Determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato
aplicado a los casos de flagrancia presunta.

1.8. Supuestos Juridicos.

Supuesto Juridico General.

Existe un grado significativo de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso
inmediato, aplicado a los casos de flagrancia que debilitan las garantias procesales, dejando en
determinadas circunstancias en estado de indefension al imputado.

Supuesto Juridico Especifico 1
El proceso inmediato aplicado correctamente en casos de flagrancia estricta, fundamentado

en clara evidencia delictiva, simplicidad procesal y actuados diligentemente por los operadores de
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justicia, ademaés de la suficiencia de tipo organizativo, logistico, tecnoldgico debidamente
implementados y de recursos humanos verdaderamente capacitados, no afecta el principio del
plazo razonable ni el derecho a la defensa de todo imputado en un estado constitucional de derecho.
Supuesto juridico Especifico 2

Los casos de cuasi- flagrancia donde una persona es detenida dentro de las 24 horas
después de cometido el hecho punible, por sindicacion de la victima, por un testigo o por medio
audiovisual, vulnera el principio del plazo razonable.
Supuesto Juridico Especifico 3

Los casos de flagrancia presunta, generan un considerable desapego a las garantias
procesales y a los derechos fundamentales; la respuesta inmediata y efectiva en la consecucion de
la pena, implica una afectacién grave al principio al plazo razonable y al derecho a la defensa.

1.9. Categorias.
Categoria Independiente.
El proceso inmediato en casos de flagrancia.

Categoria Dependiente.

Vulneracion al plazo razonable.
1.10. Justificacion.

La investigacion se desarrollé en funcion a la controversia que genera la aplicacion del
proceso inmediato y la afectacion al derecho a ser juzgado en un plazo razonable. Si bien es cierto

los datos estadisticos de rapidez y eficacia judicial son un hecho real, lo cierto es que las

insuficiencias del tipo organizativo, logistico, tecnoldgico y de recursos humanos reducen las

Padilla Del Aguila J, Mendoza Quispe W. Pag. 32



UPN “Vulneracion al plazo razonable en el proceso
1 R inmediato en casos de flagrancia en el Perua, 2021

DEL KORTE

posibilidades de aplicar correctamente el proceso inmediato y garantizar al mismo tiempo, el
derecho a un plazo razonable.

Esta situacion, nos llevd a investigar de manera escrupulosa distintas resoluciones
emanadas por la Corte Suprema De Justicia, a fin de tener presente cual es el criterio utilizado por
la méxima instancia del poder judicial respecto a los distintos supuestos de flagrancia establecidos
en el nuevo codigo procesal penal, con el propdsito de contribuir con datos objetivos al
esclarecimiento factico que contribuya a determinar cudl es la situacion real de los imputados

sometidos al proceso inmediato desde el punto de vista de la corte suprema.
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CAPITULO Il. METODO

2.1. Tipo de Investigacion

Enfoque.

El enfoque cualitativo, consiste en el analisis de los significados de actos humanos y de su
relacion social, a través de la obtencidn de informacidn no cuantificable que se sustenta en técnicas
de observacion, entrevistas y andlisis de casos, a traves del cual se analiz6 la realidad de la
problemaética planteada, dando relevancia al contexto y a la apreciacion de caracter subjetivo, por
lo tanto, sus conclusiones se reflejan en estimaciones conceptuales (Behar, 2008).

La caracteristica del enfoque cualitativo, se basa en la descripcidn de conductas, sucesos e
interacciones que muestran y evidencian datos, los mismos que son utilizados por el investigador
con el propdsito de recoger informacion valida a través de entrevistas, analisis documental y
observacion de la relacion existente entre grupos y comunidades (Hernandez R. , 2014).

La presente investigacion, a considerado el enfoque cualitativo, ya que se emplearan para
el analisis un cumulo de resoluciones emitidas por la Corte Suprema De Justicia, que nos permitira
interpretar la perspectiva de la instancia suprema del Poder Judicial, respecto a la vulneracion al
plazo razonable en el proceso inmediato en casos de flagrancia.

En esa misma linea, se realizd entrevistas a expertos en la materia, por su experiencia
operativa en el &mbito penal, que nos permitira conocer su particular punto de vista en relacion al
tema investigado.

Tipo.
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La investigacion tedrica, sirve de soporte y asiento a la investigacion cientifica, se origina
por la inmensa curiosidad en adquirir nuevos conocimientos, siendo de vital importancia en el
desarrollo de la ciencia (Nicomedes, 2006).

La investigacion aplicada se encuentra intimamente relacionada con la investigacion
tedrica, pues busca confrontar la teoria con la realidad, debido a que aquella se sustenta en sus
avances y conocimientos adquiridos, al mismo tiempo adquiriendo otros, en el uso del
conocimiento y los resultados de una investigacion (Behar, 2008).

El presente trabajo de investigacion tiene una finalidad tedrica — aplicada, tomando en
consideracién que la misma es de carécter juridico social.

Para ello, se analiz6 articulos cientificos, revistas juridicas, repositorios, jurisprudencias y
se efectud entrevistas, vinculados a la vulneracion al plazo razonable en el proceso inmediato en
casos de flagrancia, buscando alcanzar respuestas a los objetivos trazados.

Disenfio.

El disefio no experimental, es aquella investigacion en la que no hay intervencion de parte
del investigador y en la que se dedica exclusivamente a observar realidades existentes, la
caracteristica principal de este disefio de investigacion, es la ausencia de manejo premeditado de
las variables a analizar (cortes & Iglesias, 2004).

El disefio de investigacion no experimental, es aquella que se efectda sin intervencion del
investigador en la dinamica de las variables, se sustenta unicamente en la observacion de los
sucesos, tal y como se manifiestan dentro de su &mbito natural (Escamilla, 2006).

Nivel.
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La investigacion descriptiva, es aquella que busca reunir conocimiento vinculada con el
examen objetivo de los elementos que se presentan en un suceso tal cual se manifiestan al instante
de su recoleccion (Chavez, 2007).

La investigacion descriptiva tiene como pretension detallar y especificar
pormenorizadamente las caracteristicas, factores y elementos que componen una realidad
(Guevara, 2020).

Este nivel de investigacion correlacional, tiene como finalidad calibrar el grado de
vinculacion entre dos 0 mas variables en un ambiente especifico, este disefio permite conocer como
se conduce un concepto variable, comprendiendo la conducta de otra u otras variables relacionadas
(cortes & Iglesias, 2004).

La presente investigacion es de tipo no experimental con un nivel descriptivo correlacional,
ya que en ella no se crean ni se elaboran algin hecho, sino por el contrario, se examinan sucesos
ya acaecidos, en el mismo prevalece el examen documental, de los cuales se recogen distintos
conceptos, criterios y juicios para la validacion correspondiente. Por medio de esta investigacion
se busca analizar los criterios jurisdiccionales emitidos por la Corte Suprema De La Republica,
respecto a la vulneracién al plazo razonable en el proceso inmediato en casos de flagrancia.

2.2.- Poblacion y Muestra.
Poblacion.
Es aquel grupo o constelacion de individuos u objetos que cuentan con caracteres

semejantes utilizables en una investigacion (Lopez, 2004).
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La poblacion sujeta a examen en la presente investigacion, esta compuesta por
resoluciones emitidas por la Corte Suprema De Justicia De La Republica, las mismas que se
encuentran vinculadas al presente tema materia de investigacion.

Asimismo, nuestra poblacion estuvo conformada por operadores de la administracion de
justicia, especialistas en derecho penal y procesal penal, quienes gozan de reconocimiento por su
amplia experiencia en el tema investigado, ya que sus alcances seran de fundamental relevancia
en la presente investigacion.

Muestra.

La muestra es un mecanismo de recojo de informacion empleada en las ciencias sociales,
se trata de una porcién o parte de una poblacion que refleja las mismas caracteristicas, la cual
permite analizar sin necesidad de medir a la totalidad de la poblacion (Behar, 2008).

Muestra Documental.

En la presente investigacion, empleamos como muestra registros documentales
constituidos por jurisprudencias sobre el proceso inmediato relacionados a casos de flagrancia
recogidas de la plataforma digital de La Corte Suprema De Justicia De La Republica, recabando
un total de 8 resoluciones, las mismas que fueron elegidas tomando en cuenta algunas
caracteristicas relacionadas directamente con el tema de investigacion, que tuvo como titulo la
vulneracion al plazo razonable en el proceso inmediato en casos de flagrancia en el Pera, 2021, las

mismas que fueron expedidas entre los afios 2016 hasta el 2021.
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La muestra que a continuacion se presenta, pretende dar luces respecto a un tema tan
controvertido como es: la probable vulneracion al principio del plazo razonable y el derecho de

defensa, a raiz de la incoacion del proceso inmediato en casos de flagrancia.

Tabla 1.

Muestra de Jurisprudencias.

Supuestos
N°  Expediente  Afio de Fuente
flagrancia
Casacion Flagrancia
1 0441-Ica 2017 estricta https://jurisprudencia.pj.gob.pe/jurisprudenciaweb
Casacion Cuasi-
2 842-Sullana 2016 flagrancia https://jurisprudencia.pj.gob.pe/jurisprudenciaweb
Casacion )
3 1130-San 2017 Cuasi- https://jurisprudencia.pj.gob.pe/jurisprudenciaweb
] flagrancia
Martin
Casacion _
4 1596-San 2017 Cuasi- https://jurisprudencia.pj.gob.pe/jurisprudenciaweb
) flagrancia
Martin
Casacion Cuasi-
5 0622-Junin 2016 flagrancia https://jurisprudencia.pj.gob.pe/jurisprudenciaweb
Casacion _
6 1165- 2018 Flagrancia https://jurisprudencia.pj.gob.pe/jurisprudenciaweb
presunta
Ancash
Casacion _
7 0692-Lima 2016 Flagrancia https://jurisprudencia.pj.gob.pe/jurisprudenciaweb
presunta
Norte
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8 1620-Madre 2017
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de Dios

“Vulneracion al plazo razonable en el proceso

inmediato en casos de flagrancia en el Peru, 2021~

https://jurisprudencia.pj.gob.pe/jurisprudenciaweb

Nota: tabla de elaboracién propia

Muestra de Operadores en la Administracion de Justicia.

En nuestra investigacion, se consideré como muestra a tres operadores en la administracion

de justicia penal, los mismos que fueron elegidos tomando en cuenta los siguientes factores: un

juez de investigacion preparatoria, por su competencia directa en la aplicacion del proceso

inmediato, y a dos abogados defensores con amplio conocimiento en relacién al proceso inmediato.

Tabla 2.

Muestra de profesionales entrevistados.

Nombres y apellidos Profesion

Experiencia

Fernando Valdez Pimentel Abogado

Julio Cesar Euscategui
Abogado
Carlos

Juez de investigacion preparatoria en la Corte
Superior De Justicia del Callao, con una
maestria en ciencias penales en la Universidad

Mayor de san Marcos.

Abogado por la Universidad San Martin De
Porres en la especialidad de derecho penal.

Magister en ciencias penales por la misma
universidad con especializacion en derecho
penal, derecho procesal penal y en litigacion
oral, con especial experiencia en el nuevo

cddigo procesal penal.
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Alfonso Cacique Bazan Abogado Abogado por la Universidad San Martin De
Porres, coordinador del area de litigacion oral,
maestria en Derecho Penal y pasantias en el
estudio De castro Abogados en Medellin,

Colombia.

Nota: Tabla de elaboracion propia

2.3. Técnicas e Instrumentos de Recoleccion y Anlisis de Datos

2.3.1. Técnicas.

La técnica de investigacién, es una secuencia de tramites confirmados por la préactica, con
el objeto de recoger y transformar datos validos y Utiles para resolver dificultades de conocimiento
en las distintas &reas cientificas (Rojas, 2011).

La técnica o investigacién documental, son aquellos procedimientos dirigidos a obtener la
aproximacion, procesamiento y recuperacion de datos plasmados en documentos (Rojas, 2011).

En cuanto a la técnica de entrevista se define como: El dialogo entre el sujeto que investiga
y la persona de quien se pretende obtener informacion valida, frente a las inquietudes generadas
respecto al problema de investigacion planteado (Diaz, 2013).

En la presente investigacion, se empleard la técnica de anélisis documental, con el objeto
de recabar informacion veridica utilizando para ello, resoluciones emitidas por la corte suprema
de justicia, respecto al tema investigado.

De igual forma, se utilizara la técnica de entrevista, con el objetivo de recoger diversos
puntos de vista de distintos operadores de la administracion de justicia, que nos ayudara a cumplir

con la finalidad de nuestra investigacion.
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2.3.2. Instrumentos.

Los instrumentos de investigacion, tienen la finalidad de analizar los distintos fendmenos
que pueden generar los hechos, el investigador hace uso de mecanismos que le permita extraer
informacion, a través de ciertos dispositivos que pueden ser: mecanicos o electrénicos, que sirven
para recabar datos respecto de un problema o fenémeno especifico (Hernandez S. , 2020).

La guia de andlisis documental, es un mecanismo que comprende la identificacion y
eleccién de documentos, de los cuales se recoge datos significativos, con el proposito de su
posterior recuperacion en un documento secundario, el mismo que sirve como enlace entre la
informacion original y el usuario que requiere informacién (Castillo, 2004).

En la presente investigacion, se realizé un analisis documental de resoluciones emitidas
por la Corte Suprema De Justicia, quien brindo una importante informacion, que nos permitira
alcanzar los objetivos planteados en el tema investigado.

La guia de entrevista, es un instrumento de naturaleza comunicativa que pretende obtener
informacion, basados en la elaboracion conceptual que realizan los sujetos entrevistados en
funcion a su propia experiencia (Merlinsky, 2006).

Se prepard un cuestionario de entrevista a través de un formato que pretende dar respuesta
a los objetivos planteados, para ello, se procedio a entrevistar a los operadores especializados en
la administracion de justicia penal, con el propdsito de captar sus posiciones sobre el tema materia
de la presente investigacion. Cabe mencionar, que el cuestionario de entrevista, fue validado por
un experto en el tema, mediante el formato de matriz de validacion de expertos, la misma que se

encuentra inserta en la seccion de anexos en el presente trabajo de investigacion.
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El cuestionario de entrevista contuvo un total de 12 preguntas distribuidas en 4 segmentos
de 3 preguntas por cada objetivo, las 3 primeras preguntas corresponden al objetivo general, las 3
siguientes preguntas al objetivo especifico 1, de la misma manera, las siguientes 3 preguntas al
objetivo especifico 2 y por altimo, las 3 preguntas finales corresponden al objetivo especifico 3.
2.4. Procedimiento de Investigacion

El procedimiento de investigacidn, estd compuesto por una serie de pasos y actividades que
son empleadas por el investigador en la recoleccion de datos para el examen, con la finalidad de
obtener nueva informacién o provocar un mayor entendimiento respecto a un tema determinado
(cortes & Iglesias, 2004).
2.4.1 Procedimiento de Recoleccion de Datos

Para la recoleccion de informacion, se recurrié a plataformas virtuales de informacion
cientifica, tales como: Google Académico, Dialnet, Scielo. Asi como a repositorios de
universidades nacionales, que nos permitieron obtener datos respecto a los antecedentes y al marco
tedrico con las siguientes palabras clave: proceso inmediato reformado, vulneracién al plazo
razonable y la flagrancia en el proceso inmediato, que respondieron a los objetivos de nuestra
investigacion.

Para la construccion de la presente investigacion, se emplearon dos procedimientos de
recoleccion de datos, las mismas que precisamos a continuacion.

En primer lugar, para el procedimiento de recoleccion de documentos, el mismo que
corresponde a la técnica documental, se recurrié a la busqueda a través de la pagina web de la

Corte Suprema De Justicia, en el area de servicios al profesional, en la seccién jurisprudencia
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nacional sistematizada, eligiendo en especifico proceso inmediato, encontrando un total de
126 resultados, de los cuales se considero 8 casaciones, las mismas que serviran de analisis en el
trabajo de investigacion.

En segundo lugar, con el propdsito de alcanzar los objetivos de la investigacion, se procedid
a efectuar entrevistas a especialistas en la materia entre los operadores de justicia penal tenemos:
un juez de investigacion preparatoria, y dos abogados defensores, para ello, se utilizd el
cuestionario de entrevista como instrumento de recoleccion de datos, en un primer momento, se
contacté a través de medio telefénico con cada uno de los especialistas reconocidos en el &mbito
del derecho penal, los mismos que aceptaron la solicitud, seguidamente se procedié a enviar el
cuestionario de preguntas via correo electrénico personal, asi como, por via WhatsApp, las mismas
que fueron resueltas en un plazo de cinco dias calendario, posteriormente cada uno de los
entrevistados cumplieron con enviar el formato de preguntas con sus respectivas respuestas a
nuestro correo personal, ayudando de esta manera absolver los problemas y objetivos planteados
en el presente trabajo de investigacion.
2.4.2. Procedimiento de Analisis de Datos.

Después de haber obtenido los datos especificos con las técnicas e instrumentos de
recoleccion de datos, se procedid al analisis de los mismos.

El concepto de anélisis de datos estd compuesto por tres subprocesos, que se encuentran
relacionados entre si, como son: La simplificacion de datos, su manifestacion en la fase de

conclusion y comprobacion (Denman & Haro, 2000).
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El método comparativo es aquel conjunto de actividades secuenciales que permiten
contrastar un determinado objeto de estudio, con el proposito de obtener la verificacion de
hipotesis en una investigacion (Dieter, 2020).

El método inferencial es un proceso de investigacion, a través del cual, partiendo de una
determinada premisa, se logra alcanzar novedosa informacion, esto implica llegar a la conclusion
teniendo como fundamento dos 0 méas proposiciones (Dieter, 2020).

La investigacion triangular, al interno de los métodos, implica la uniéon de dos o méas
instrumentos de obtencion de datos con parecidas aproximaciones, para la medicion de una misma
variable dentro de un mismo estudio (Arias, 2000).

En la presente investigacion, el método que se empleo fue el comparativo con analisis
triangular, los mismos que sirvieron para analizar y comparar el criterio utilizado por la Corte
Suprema De Justica con el criterio empleado por los expertos, ademas del analisis respecto a lo
que indica la norma legal en la aplicacion del proceso inmediato en casos de flagrancia.

Asi mismo, se usé el método inferencial, que permitié la induccién y deduccion en el
desarrollo del analisis del tema investigado, con la finalidad de contrastar las resoluciones emitidas
por la corte suprema de justicia con el trabajo de investigacion, de la misma manera, se procedio
con los especialistas en materia penal, a fin de confrontar sus respuestas recabadas con los
objetivos planteados en la presente investigacion.

2.5.- Aspectos Eticos.
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La investigacién cientifica, exige en su aplicacion comportamientos éticos, la labor de analisis
cientifica no admite conductas corruptas que degeneran la ciencia y los productos que emanan de
él, cualquier conducta antiética debe ser indicada y expulsada (Gonzales, 2002).

En la presente investigacion, teniendo presente las técnicas e instrumentos en el analisis y
en la obtencidn de datos, se tomo en cuenta los siguientes criterios éticos, con el propoésito de que
el dato procesado en el trabajo de investigacion no sea envuelto por algin comportamiento
antiéticos que contradigan las buenas précticas de investigacion, de modo tal, se aplicaron los
siguientes criterios.

En primer lugar, el trabajo de investigacion, se sujeta a principios de objetividad e
imparcialidad en el procesamiento de la informacion recabada por cada uno de los procedimientos
e instrumentos elegidos.

En segundo lugar, se siguid las lineas de investigacién dictadas por la comunidad cientifica,
respetando los derechos de autor de los distintos analistas del derecho de acuerdo con las
disposiciones del manual APA séptima edicion.

Entercer lugar, se respet6 la autenticidad de las resoluciones emitidas por la Corte Suprema
De Justicia a través de la basqueda en su plataforma oficial de libre acceso.

En cuarto lugar, se tomd en cuenta el criterio de consentimiento informado, ya que los
entrevistados fueron puestos en conocimiento de que la investigacion esta orientada a dar

respuestas a los objetivos en la presente investigacion.
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CAPITULO IIl. RESULTADOS

En el presente capitulo, se procede a describir los resultados del trabajo desarrollado, para
el cual, se empled los instrumentos de recoleccion seleccionados. Estos resultados se
fundamentaron en la respuesta de la muestra, los cuales se presentan en funcion al objetivo general
y objetivos especificos, siendo estos resultados, los datos mas relevantes de una investigacion
cualitativa.
3.1. Del Analisis Documental y De La Guia De Entrevista.
Objetivo General.
Determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato en casos
de flagrancia en el Peru, 2021

Tabla 03

Resultados del objetivo general.

N° Expediente . Qrgar_lo Delito Resultado
jurisdiccional
Casacion Primerasala  Violacion Un caso como el aludido requiere de un
1 842-2016 penal sexual de  elaborado analisis deductivo, de un riguroso
Sullana transitoria menor de  analisis de la version de la victima, y de una
edad actividad probatoria variada o diversa.
Casacion . La valoracion de cada supuesto legal de
Tenencia . . >
1165-2018 Sala penal . flagrancia que sustente la incoacion del
2 ) o ilegal de : : : .
Ancash transitoria proceso inmediato, debe ser exigente; pues,
armas ; . i
de lo contario podrian vulnerarse diversos
derechos.
Casacion Violacion Cuando se requiera algun tipo de
3 1620-2017 Sala penal sexual de esclarecimiento acentuado respecto a una
Madre de transitoria menor de  categoria del delito o a una circunstancia
Dios edad factica relevante, se va proscribir
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constitucionalmente la via del proceso
inmediato.

Violacion Si bien el delito materia de acusacion se

. sexual de trata de uno especialmente grave, también
Casacion

4 04412017 Sala penal menor de es verdad que gl delito fue com_etido en
lca permanente edad en grado_ de tentativa y 'el sen_tepuado fue
grado de detenido en flagrancia delictiva en el
tentativa contexto de un operativo policial que
resulto eficaz.
Casacion Violacion La cuasi-flagrancia exige la identificacién
5 1130-2017 Sala penal sexual de  del presunto_ responsable o!e! delito. _No
san Martin permanente menor de podr,la cumplir con este requisito un testigo
edad de oidas o de referencia.
Casacion Violacién La incqapic’)r] _del proceso inme_diat_o se
6 1596-2017 Sala pengl sexual de  encontrd j_us,tlflcada y no fue arbltrgrla ya
San Martin transitoria menor de  que se aplico el supuesto de flagrancia.
edad
Casacion Violacion  Se ha}ce necesaria actividad probatoria mas
7 0622-2016 Sala pengl sexual de  amplia que solo pgede ser llevado a cabo en
Junin transitoria menor de un proceso comin y no en un proceso
edad inmediato.
Casacion Primera sala Robo La f!agrancia, por su_pro_gia razon de ser,
8 0692-2016 oenal agravado requiere de una acreditacion de los hechos

por prueba directa a partir de informaciones

Lima Norte transitoria L.
categdricas.

Nota: tabla de elaboracién propia

En la presente tabla como resultado de la presente investigacion, se aprecia 8 casaciones
emitidas por la Corte Suprema De Justicia De La Republica, las mismas que identifican el objetivo
general como es: determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso
inmediato en casos de flagrancia en el Pert, 2021, la estructura del trabajo de investigacion esta
dividido en cinco segmentos como son: numero, expediente, drgano jurisdiccional, delito y

resultado, para una visualizacién y comprension mas clara por parte del lector.
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Es preciso mencionar que la presente tabla se elaboré teniendo como base legal el articulo
N° 259 del nuevo cddigo procesal penal, debido a que dentro de dicho articulo estad contemplado

cuatro incisos sobre los supuestos de flagrancia materia de investigacion en el presente trabajo.
Del Cuestionario De Entrevista.
Tabla 4

Resultados del objetivo general

Pregunta 1 Entrevistado Resultado

Fernando Valdez Pimentel Sl',_por_qye ayudaa la prontitud de
la justicia

Sin lugar a dudas, y siempre
hablando en un sentido genérico
(entiendo que existe
excepciones) la regulacion y
correcta aplicacion del proceso
inmediato como proceso
especial, ha traido un impacto
positivo en nuestro pais.

¢De acuerdo a su experiencia, Julio Cesar Euscategui
considera usted que la Carlos
aplicacion del proceso

inmediato en el Perd, ha sido

positivo en la administracion

de justicia?

No se ha logrado los objetivos de
la celeridad en resolver un caso
penal, a veces los procesos
inmediatos no se resuelven
dentro de los procesos legales.

Alfonso Cacique Bazan

Nota: Tabla de elaboracion propia

Tabla b

Resultados del objetivo general

Pregunta 2 Entrevistado Resultado
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El ministerio publico propone,
finalmente quien decide si procede o
no el proceso inmediato, es el juez.

Fernando Valdez
Pimentel.

Considero que si, la aplicacion
incorrecta por parte del ministerio
publico evidentemente conlleva una
Julio Cesar Euscategui afectacion al plazo razonable, toda

¢Cree usted que la incorrecta Carlos. vez que estariamos recortando una
aplicacion del proceso investigacion que en si  misma
inmediato por parte del requiera nuevos actos de
ministerio publico, afecta el investigacion para esclarecer el hecho
plazo razonable como el delictuoso.
derecho de defensa que tiene
todo imputado? Si, cuando el fiscal hace una
Alfonso Cacique incorrecta incoacion del proceso
Bazéan. inmediato sin haber prueba directa
que acredite responsabilidad del
investigado.

Nota: Tabla de elaboracion propia

Tabla 6

Resultados del objetivo general

Pregunta 3 Entrevistado Resultado

Si, siempre en cuando exista una tesis
alternativa de explicacion racional y
razonable de los hechos que amerite un
tiempo para su acreditacion. Ademas, se
tiene que diferenciar la flagrancia estricta
de los supuestos de cuasi-flagrancia,
flagrancia presunta o ficta.

Fernando Valdez
Pimentel

¢Considera usted, que el

principio al plazo

razonable es afectado en

el proceso inmediato en Considero que no, toda vez que partiendo
casos de flagrancia? de la premisa que se cumpla con los
presupuestos que facultan la aplicacion de
este proceso especial no se estaria
vulnerando el plazo razonable.

Julio Cesar Euscategui
Carlos
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Si, ya que la defensa tiene un tiempo breve
para aportar sus medios de prueba que
refuten la imputacion fiscal, mas adn
cuando se trata de delitos graves, donde
considero que no se debe dar dicho
proceso, sino un proceso coman.

Alfonso Cacique
Bazan

Nota: Tabla de elaboracion propia

Las tablas anteriores muestran como resultado las respuestas de las 3 preguntas realizadas
a través del cuestionario de entrevista a cada uno de los entrevistados, las mismas que fueron
respondidas por los profesionales expertos en la materia considerados en la presente investigacion,
que corresponden al objetivo general como es: Determinar el grado de afectacion al principio del
plazo razonable en el proceso inmediato en casos de flagrancia en el Perd, 2021.

La estructura de las tablas esta dividida en tres segmentos como son: nimero de pregunta,
nombre del entrevistado y finalmente el resultado, para una visualizacion y comprensién mas clara
de parte del lector.

Objetivo Especifico 1
Determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato aplicado
a los casos de flagrancia estricta.

Tabla 7

Resultado del objetivo especifico 1

Organo

NN Delito Resultado
jurisdiccional

N° Expediente

El recurso de casacion en la
presente casacion se declaro

Casacion Violacion sexual de .
infundado. Porque se cumplié

1 0441-2017 Sala penal menor de edad en

lca permanente grado de tentativa con el estdndar del minimo
esclarecimiento adicional
requerido.
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Nota: Tabla de elaboracion propia

En la presente tabla, se aprecia como resultado una casacion emitida por la Corte Suprema
De Justicia De La Republica, que tiene como objetivo especifico 1: determinar el grado de
afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato aplicado a los casos de
flagrancia estricta, la estructura de la presente tabla se encuentra dividida en cinco segmentos como

son: numero, expediente, 6rgano jurisdiccional, delito y resultado.

La casacion fue declarada infundada ya que en el presente caso se cumplié con el estandar
minimo de esclarecimiento de los hechos, en consecuencia, se cumplid con lo dispuesto en el inciso

1 del articulo 259 del nuevo codigo procesal penal, esto es flagrancia estricta.
Del Cuestionario De Entrevista.
Tabla 8

Resultados del objetivo especifico 1

Pregunta 4 Entrevistado Resultado

El proceso inmediato siempre limita el plazo
razonable y por ende el derecho de defensa,
sin embargo, se debe diferenciar los
supuestos en los que no existe una

(;C(_)nsu_jlera usted, que la explicacion logica de los hechos.
aplicacion del proceso

inmediato en casos de

Fernando Valdez
Pimentel

flagrancia estricta, Considera que el caso de flagrancia estricta
vulnera el plazo Julio Cesar aunado a la escaza complejidad en los catos
razonable y el derecho  Euscategui Carlos de investigacion, es el motivo concreto por el
de defensa del cual se gesta el proceso inmediato, presenta
imputado? un plazo razonable por ser el estrictamente

necesario para el caso concreto.
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Si wvulneraria el plazo razonable en el
entendido de que todo investigado tiene un
plazo razonable para preparar su defensa y
recabar sus pruebas de descargo, si no se
permite, si se vulneraria el derecho a la
defensa.

Nota: Tabla de elaboracion propia

Tabla 9

Resultados del objetivo especifico 1

Pregunta 5

Entrevistado

Resultado

Fernando Valdez
Pimentel

¢Cree usted, que la defensa de
un hecho delictivo se
encuentra en desventaja para
elaborar una teoria de defensa,
violando de este modo el
principio de igualdad de armas
ante la aplicacién del proceso
inmediato en el supuesto de
flagrancia estricta?

Alfonso Cacique

Bazéan

Julio Cesar
Euscategui Carlos

En principio si, porque la defensa no es
estrictamente tedrica, sino que implica el
ofrecimiento de pruebas y conseguir
estas siempre sobrepasan la 48 horas.

Considero que no se le recorta el derecho
de defensa, ya que en la audiencia unica
de incoacion al proceso inmediato, el
juez de garantia va a realizar un control
de legalidad de la medida escuchando a
ambas partes.

Si, en algunas ocasiones, ya que hay
delitos como por ejemplo violencia
contra la mujer o integrantes del grupo
familiar, por el tiempo corto, a veces no
se permite que se recabe prueba de
descargo (pericias de parte) sin embargo,
la fiscalia recaba prueba directa y lo
complementa con pericias oficiales.

Nota: Tabla de elaboracion propia

Tabla 10

Resultados del objetivo especifico 1
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Pregunta 6 Entrevistado Resultado

No, debe evaluarse la posible
explicacion racional que presente la

Ferando Valdez  jotonca de los hechos. Ademas, debe

¢Cree usted, que la evidencia

delictiva y la ausencia de Pimentel tenerse en cuenta la defensa eficaz
complejidad de los hechos son que se ejerce.

suficientes para aplicar el

proceso inmediato en casos de Considera que si, toda vez que en
flagrancia estricta? todos los casos por unanimidad se

resumen a la evidencia delictiva, y si
Julio Cesar Euscategui esta es mas que notoria de una
Carlos eventual  responsabilidad  penal,
deviene en un sinsentido el alargar

innecesariamente una investigacion

donde ya se cuenta con lo necesario.

No, ya que la prueba tiene que ser
directa, sin dudas, caso contario no
operaria la incoacién del proceso
inmediato.

Alfonso Cacique
Bazan

Nota: Tabla de elaboracion propia

Las tablas anteriores muestran como resultado las respuestas de las 3 preguntas realizadas
a través del cuestionario de entrevista a cada uno de los entrevistados, las mismas que fueron
respondidas por los profesionales expertos en la materia considerados en la presente investigacion,
que corresponden al objetivo especifico N° 01 como es: Determinar el grado de afectacion al
principio del plazo razonable en el proceso inmediato aplicado a los casos de flagrancia estricta.

La estructura de las tablas esta dividida en tres segmentos como son: nimero de pregunta,
nombre del entrevistado y finalmente el resultado, para una visualizacion y comprensién mas clara
de parte del lector.

Objetivo Especifico 2
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Determinar el grado de afectacidn al principio del plazo razonable en el proceso inmediato aplicado

a los casos de cuasi - flagrancia.

Tabla 11

Resultado del objetivo especifico 2

: Organo .
N°  Expediente . . gar Delito Resultado
jurisdiccional
Se declar6 fundado el recurso de
Casacion . Violacién casacion, ya que en el presente caso
Primera sala -
1 842-2016 . sexual de los policias captores no
penal transitoria ; L .
Sullana menor de edad presenciaron la comision del delito,
tampoco lo hizo la madre ni siquiera
la tia de la nifia.
El recurso de casacion fue declarado
Casacion Sala penal Violacion fundado, en el presente caso se hace
2 0622-2016 Pen: sexual de necesaria una actividad probatoria
. transitoria . :
Junin menor de edad mas amplia que solo puede ser
Ilevado a cabo en un proceso comun
y no en un proceso inmediato.
Se declar6 infundado el recurso de
. L casacion, debido a que la victima
Casacion Violacion : . .
Sala penal logro identificar de manera directa
3 1596 — 2017 - sexual de . .
; transitoria al autor del delito y que ademas
San Martin menor de edad ) .
conto con los medios necesarios
suficientes y eficaces para defender
sus derechos e intereses legitimos.
En el presente caso se declard
. L infundado el recurso de casacion,
Casacion Sala penal Violacion debido a que no se requiere un
4 1130-2017 P sexual de que “gul
. permanente elaborado y riguroso analisis de la
San Martin menor de edad

version de la victima, pues se
encuentra con prueba evidente.

Nota: Tabla de elaboracion propia
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La presente tabla, muestra como resultado cuatro casaciones, emitidas por la Corte
Suprema De Justicia De La Republica, que tiene como finalidad determinar el grado de afectacion
al principio del plazo razonable en el proceso inmediato aplicado a los casos de cuasi — flagrancia,
las mismas que corresponden al objetivo especifico 2 en el tema investigado, la estructura se
encuentra dividido en cinco segmentos como son: Numero, expediente, 6rgano jurisdiccional,
delito y resultado.

La casacion N2 842 — 2016 — Sullana y la casacion N2 0622 — 2016 — Junin, consideradas
como cuasi-flagrancia fueron declaradas fundadas, ya que las mismas alcanzaron el minimo
estandar para el esclarecimiento de los hechos, dispuesto en el articulo 259 inciso 3 del nuevo
cddigo procesal penal.

Por su parte la casacion 1130 — 2017- San Martin y la casacion 1596 — 2017 — San Martin,
fueron declaradas infundadas el recurso de casacién, debido a que no alcanzaron el minimo
estandar para el esclarecimiento de los hechos, en consecuencia, se aplicé de manera correcta el
inciso 3 del articulo N° 259 del nuevo cddigo procesal penal.

Del Cuestionario De Entrevista
Tabla 12

Resultado del objetivo especifico 2

Pregunta 7 Entrevistado Resultado
Con relacion a su experiencia Fernando Valdez Mayoritariamente si.
(cree usted que existe Pimentel
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vulneracion al plazo razonable
y al derecho de defensa, en la
aplicacion  del proceso
inmediato, aplicado a casos de
cuasi-flagrancia?
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Julio Cesar Euscategui

Carlos

Alfonso Casique Bazan

Considero que no, ya que la cuasi-
flagrancia no se aparta
significativamente de la flagrancia.

Repito, si vulneraria el plazo
razonable en el entendido de que
todo investigado, tiene un plazo
razonable para preparar su defensay
recabar sus pruebas de descargo, si
no se permite, si se vulneraria el
derecho de defensa.

Nota: Tabla de elaboracion propia

Tabla 13

Resultados del objetivo especifico 2

Pregunta 8

Entrevistado

Resultado

En los casos que llegaron a su
conocimiento, en el que se
aplico el proceso inmediato en
supuestos de cuasi-flagrancia
cconsidera  usted, que el
ministerio publico cumple con
lo dispuesto en el inciso 3 del
articulo 259 del NCPP?

Fernando Valdez
Pimentel

Julio Cesar Euscategui

Carlos

Alfonso Cacique Bazan

No, porque no es suficiente la
sindicacion del agraviado.

En los casos que han llegado a mi
conocimiento, han tenido como
comin denominador el uso de
métodos audiovisuales para
identificar el momento exacto del
hecho delictuoso, en lo que a mi
respecta, el ministerio publico si
cumplié con los dispuesto en el
inciso 3 del articulo 259 del NCPP.

Si se dio desde mi conocimiento.

Nota: Tabla de elaboracion propia

Tabla 14

Resultados del objetivo especifico 2

Pregunta 9

Entrevistado

Resultado
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Fernando Valdez En algunos casos si, en otros no.
Pimentel

Si bien estos casos suelen decantarse
¢Considera usted, que en los principalmente por la inmediatez
casos de cuasi-flagrancia, el personal, no he visto que la fiscalia

. - Julio Cesar Euscategui .
fiscal valora los requisitos de g haga el esfuerzo académico de

: . Carlos . o

inmediatez ~ temporal y motivar los requisitos enumerados y
personal propios de una se limita a sefalar el factum de lo
flagrancia? investigado.

Siempre el fiscal debe de valorar
Alfonso Cacique Bazan djchos requisitos para incoar el

proceso inmediato, de lo contario se

debe recurrir a un proceso coman.

Nota: Tabla de elaboracion propia

Las tablas anteriores muestran como resultado las respuestas de las 3 preguntas realizadas
a través del cuestionario de entrevista a cada uno de los entrevistados, las mismas que fueron
respondidas por los profesionales expertos en la materia considerados en la presente investigacion,
que corresponden al objetivo especifico N° 02 como es: Determinar el grado de afectacion al
principio del plazo razonable en el proceso inmediato aplicado a los casos de cuasi — flagrancia.
La estructura de las tablas esta dividida en tres segmentos como son: nimero de pregunta,
nombre del entrevistado y finalmente el resultado, para una visualizacién y comprension mas clara
de parte del lector.
Objetivo Especifico 3
Determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato aplicado
a los casos de flagrancia presunta.
Tabla 15

Resultados del objetivo especifico 3
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Organo

- Delito Resultado
jurisdiccional

N° Expediente

La casacion se declaré fundada debido a que

Casacion Tenencia )
Sala penal . los imputados no se encontraban en el supuesto
1  1165-2018 - ilegal de . ;
transitoria de flagrancia presunta, ya que no tenian en su
Ancash armas . : .
poder el objeto material del delito.
Casacion Sala penal Violacion En el presente caso la casacion fue declarada
2 1620-2017 Pen: sexual de fundada, porque se advierte la necesidad de un
transitoria .
Madre de menor de mayor y profundo esclarecimiento del hecho
Dios edad imputado.

La casacion se declaré fundada ya que la
Casacion Primera sala Robo agraviada al momento del hecho delictuoso no
3 0692-2016 penal identifico al imputado, y que al momento de la
) o agravado ; L . .
Lima Norte  transitoria primera revision vehicular no se encontré los
objetos del delito, esto es pertenencias
personales.

Nota: Tabla de elaboracion propia

La presente tabla, muestra como resultado tres casaciones emitidas por la Corte Suprema
De Justicia De La Republica, que tiene como finalidad determinar el grado de afectacion al
principio del plazo razonable en el proceso inmediato aplicado a los casos de flagrancia presunta,
las mismas que corresponden al objetivo especifico nimero tres, la estructura de la presente
investigacion se encuentra dividida en cinco segmentos como son: NUmero, expediente, 6rgano
jurisdiccional, delito y resultado.

Las tres casaciones consideradas como flagrancia presunta, en su recurso de casacion
fueron declaradas fundadas, debido a que no se considerd lo establecido en el inciso cuatro del
articulo N° 259 del nuevo codigo procesal penal.

Del Cuestionario De Entrevista.
Tabla 16

Resultados del objetivo especifico 3
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Pregunta 10 Entrevistado Resultado

Fernando Valdez
Pimentel

¢Cree usted, que la aplicacion
del proceso inmediato en
casos de flagrancia presunta,
existe una vulneracion al
principio del plazo razonable
y al derecho de defensa?

Julio Cesar Euscategui

Alfonso Cacique
Bazéan

Si

Debo partir sefialando que a criterio
propio y compartido por determinado
sector de la doctrina, la flagrancia
presunta ni siquiera deberia ser
considerado como una categoria de la
flagrancia, debido a la ausencia total
de la inmediatez tanto temporal como
personal.

Mas que afectacion al plazo
razonable, si no se verifica la prueba
directa puede ser perjudicial la
incoacion del proceso inmediato.

Nota: Tabla de elaboracion propia

Tabla 17

Resultados del objetivo especifico 3

Pregunta 11 Entrevistado

Resultado

Fernando Valdez
Pimentel

¢Considera usted, que el
supuesto  de  flagrancia
presunta, desnaturaliza la
figura de la flagrancia,
rindiéndola inconstitucional?

Julio Cesar Euscategui
Carlos

Alfonso Cacique
Bazan

Si

Definitivamente  desnaturaliza la
figura de la flagrancia, por la evidente
ausencia de inmediatez en todo el
sentido lato de la palabra, por lo que
considero  ilegal deviniendo e
inconstitucional.

Si, ya que la corte suprema en la
casacion N° 692-2016-Lima Norte,
indica que en casos de flagrancia
presunta si se requiere de prueba
directa.

Nota: Tabla de elaboracion propia

Tabla 18
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Resultados del objetivo especifico 3

Pregunta 12 Entrevistado Resultado

Fernando Valdez Debe ser conducido al proceso

¢Para usted, representa o no Pimentel comun.

una deficiencia legislativa un

supuesto  de  flagrancia La flagrancia presunta como
presunta, debido a que estd flagrancia es una  aberracion,
basada en indicios 0 responsabilidad del legislador, bajo el

sospechas, cree usted que el . . principio de legalidad, la ley faculta al
T A Julio Cesar Euscatequi . " - b .

ministerio pablico debe incoar Carlos ministerio publico a solicitar la

un proceso inmediato o el caso incoacion al proceso inmediato, sin

deberia ser llevado dentro de embargo, es el juez de garantias el

un proceso comun? encargado de velar en cada caso
concreto la necesidad o no de este
proceso especial.

Si no hay prueba directa se debe de
Alfonso Cacique Ilevar a un proceso comun, mas no a
Bazéan un proceso inmediato.

Nota: Tabla de elaboracion propia

Las tablas anteriores muestran como resultado las respuestas de las 3 preguntas realizadas
a través del cuestionario de entrevista a cada uno de los entrevistados, las mismas que fueron
respondidas por los profesionales expertos en la materia considerados en la presente investigacion,
que corresponden al objetivo especifico N° 03 como es: Determinar el grado de afectacion al
principio del plazo razonable en el proceso inmediato aplicado a los casos de flagrancia presunta.

La estructura de las tablas esta dividida en tres segmentos como son: nimero de pregunta,
nombre del entrevistado y finalmente el resultado, para una visualizacion y comprension mas clara

de parte del lector.
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CAPITULO IV. DISCUSION Y CONCLUSIONES

4.1.- Discusion.

A lo largo del desarrollo de la presente investigacion, surgieron obstaculos que generaron
dificultad para la elaboracién del presente trabajo y que de cierta forma complicaron en un
determinado momento cumplir con nuestros objetivos. En un principio, se proyecto6 desarrollar la
investigacion teniendo como muestra un distrito judicial, pero debido a la falta de acceso a
expedientes de manera fisica en el poder judicial por la emergencia sanitaria a consecuencia de la
Covid — 19, se optd por buscar otras alternativas para la recoleccion de informacion, en ese sentido,
se recurrio a articulos cientificos, doctrina, revistas cientificas obtenidas del internet mediante las
plataformas virtuales como: Google Académico, Scielo, Dialnet, etc. Encontrando en ellas
informacion relevante respecto al tema investigado, de la misma manera se realizo la basqueda de
jurisprudencias virtuales a través de la plataforma oficial de la Corte Suprema De Justicia, las
cuales sirvieron como poblacion y muestra en el tema investigado.

Respecto a la guia de entrevista, no todos los profesionales de derecho aceptaron nuestra
solicitud de propuesta de entrevista personal que se les envid, debido a que manifestaron tener
recargada labor, por tal motivo, se optd por realizar un cuestionario de preguntas para
posteriormente ser enviadas a los operadores de justicia que aceptaron colaborar con el tema
materia de investigacion.

Se tiene como objetivo general de la presente investigacion, determinar el grado de
afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato en casos de flagrancia en el

Per(, 2021. Como objetivo especifico N° 1 determinar el grado de afectacion al principio del plazo
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razonable en el proceso inmediato aplicado a los casos de flagrancia estricta. Como
objetivo especifico N° 2 determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el
proceso inmediato aplicado a los casos de cuasi-flagrancia. Por Gltimo, se tiene el objetivo
especifico N° 3 determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso
inmediato aplicado a los casos de flagrancia presunta.

4.1.1.- Respecto al Supuesto Juridico General.

En el presente trabajo, se propuso inicialmente como supuesto juridico general que existe
un grado significativo de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato
aplicado a los casos de flagrancia en el Per(, 2021. Con el propdsito de establecer si la hipotesis
fue corroborada o rechazada en funcion a la interpretacion de los resultados conseguidos, se
pretende determinar si se afectd el principio del plazo razonable al aplicarse el proceso inmediato
en casos de flagrancia en el Peru, 2021.

Del resultado de la jurisprudencia analizada, la casacion N° 842 — 2016 — Sullana, la
casacion N° 0622 - 2016 — Junin, la casacién N° 1165 - 2018 — Ancash, la casacion N° 1620 - 2017
— Madre De Dios y finalmente la casacion N° 0692 - 2016 — Lima Norte, concluyeron que se afectd
el principio del plazo razonable en la aplicacion del proceso inmediato en casos de flagrancia, las
cuales se basaron en criterios de desarrollo legal, doctrina y jurisprudencia, relativos a evidencia
delictiva, simplicidad procesal, gravedad del hecho, inmediatez personal, inmediatez temporal,
percepcion directa y sensorial del delito, etc. En esa misma linea, del resultado de las entrevistas

realizadas, 2 de los expertos sefialan que, si hay afectacion al plazo razonable en el proceso
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inmediato, ya que la defensa tiene un tiempo breve para aportar sus medios de prueba que
refuten la imputacion fiscal.

En ese mismo sentido, del andlisis de los antecedentes, el autor peruano Blanco (2017) en
el articulo titulado “nuevo proceso inmediato en flagrancia y las limitaciones del derecho de
defensa” sefiala que los procesos inmediatos en los supuestos de flagrancia atentan contra la
defensa del imputado, al no permitir elaborar su teoria de defensa, descartando toda posibilidad de
demostrar su inocencia. Se puede entender que la celeridad y los plazos establecidos en el proceso
inmediato son tan reducidos que impiden elaborar un plan de defensa, en consecuencia, el
procesado termina siendo sujeto de un juicio imparcial.

Del mismo modo, el autor Moreno (2019) en el articulo titulado “constitucionalidad y
litigacion estratégica en el proceso inmediato” indica que, el proceso inmediato por su naturaleza
célere, obstaculiza la labor de construccion de una defensa eficaz porque el plazo minimo que
cuenta la defensa técnica, es irrelevante para garantizar los derechos procesales y constitucionales
del justiciable.

Por el contrario, del resultado de la jurisprudencia analizada, la casacién N 0441 — 2017 —
Ica, la casacion N2 1130 — 2017 — San Martin, y la casacion N2 1596 — 2017 — San Martin,
concluyeron que, no se afecté el principio del plazo razonable ni el derecho de defensa, ya que los
casos en concreto cumplieron los requisitos establecidos en el marco legal y jurisprudencial, pues
desde la perspectiva de las distintas salas penales de la Corte Suprema concurrieron los
presupuestos materiales para la aplicacion del proceso inmediato, asi como, los principios de

inmediatez personal y temporal que exige el supuesto de flagrancia. En ese mismo sentido, del
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resultado de la entrevista a expertos en la materia, se observa que, uno de los entrevistados
considera que no hay vulneracion al plazo razonable, toda vez que partiendo de la premisa que se
cumpla con los presupuestos que facultan la aplicacion de este proceso especial, no se estaria
vulnerando dicho principio, entendiendo a este, como el principio que no implica una investigacion
ni larga ni corta, sino la estrictamente necesaria para el caso en concreto.

En ese mismo sentido, de los antecedentes analizados identificamos al autor Araya (2017)
en su articulo “proceso inmediato reformado. La discusion necesaria” considera que, €l proceso
inmediato retine las condiciones para ser efectiva una justicia célere, sin embargo, esta debe ser
prolija, de modo tal, que permita equilibrar exigencias sociales con respeto a los derechos
fundamentales, a las garantias procesales y al plazo razonable. De igual forma, la autora Zola
(2016) en su articulo titulado “el proceso inmediato y el debido proceso, especial consideracion de
los derechos del imputado” estima que el proceso inmediato califica como un mecanismo resolutor
de conflictos penales, coherente con nuestro ordenamiento juridico constitucional, que exige la
implementacion de recursos humanos adecuadamente capacitados, asi como: de infraestructura,
logistica y tecnoldgica, que hagan posible su correcta aplicacion por parte de los operadores de
justicia.

De lo recogido en los resultados de la presente investigacion y de la interpretacion realizada
bajo el andlisis triangular de la jurisprudencia, de los entrevistados y de la doctrina se corrobora
que existe un grado significativo de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso
inmediato, aplicado a los casos de flagrancia, que debilitan y reducen las garantias procesales,

dejando en determinadas circunstancias en estado de indefension al imputado.
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4.1.2.- Respecto al Supuesto Especifico N° 1
En el desarrollo del presente trabajo, se planteé como supuesto especifico N° 1 que el
proceso inmediato aplicado correctamente en casos de flagrancia estricta, fundamentado en clara
evidencia delictiva, simplicidad procesal y actuados diligentemente por los operadores de justica,
no afecta el principio del plazo razonable ni el derecho de defensa, en un estado constitucional de
derecho. Con el propdsito de establecer si el supuesto juridico fue corroborado o rechazado de
acuerdo a la interpretacién de los resultados obtenidos, se busca determinar el grado de afectacion
al principio del plazo razonable en el proceso inmediato, aplicado a los casos de flagrancia estricta.
Del resultado de la jurisprudencia analizada, la casacion N° 441 — 2017 — Ica, indica que,
se ha cumplido con el estandar del minimo esclarecimiento adicional requerido, en tanto, el caso
se identifica con el inciso 1y 2 del articulo 259 del NCPP y se apoya ya sea en el acuerdo plenario
N° 2 — 2016, y en el Decreto Supremo N° 009-2018 JUS protocolo de actuacion interinstitucional
sobre el proceso inmediato en casos de flagrancia, que hace referencia a la evidencia delictiva y la
simplicidad procesal, para la aplicacion del proceso inmediato en casos de flagrancia estricta, ya
que el sujeto es sorprendido y detenido, no existiendo huida, sefialando que durante la
investigacion se recabaron elementos probatorios conducentes, asi mismo, en el juzgamiento se
actuo prueba personal y documental, la cual el érgano jurisdiccional valoro y determino que
resultaba suficiente para el establecimiento de la responsabilidad penal del sentenciado por el
delito materia de acusacion en grado de tentativa.
De la misma manera, de las entrevistas realizadas a los expertos en la materia, se recoge

que, no existe vulneracion al plazo razonable, en tanto, estén presentes los requisitos y
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presupuestos de flagrancia estricta, tal como esté estipulado en el articulo 259 del NCPP,
incisos 1y 2 y que ademaés afiade que no se cuente con una explicacién I6gica de los hechos, sin
olvidar que el juez debe tomar en cuenta las condiciones materiales propias de cada uno de los
procesados y la defensa eficaz. Asi mismo, uno de los entrevistados, refuerza la idea, concluyendo
que, el proceso inmediato en casos de flagrancia estricta si presenta un plazo razonable, por ser el
estrictamente necesario para el caso concreto, ya que es el motivo en el que se gesta y constituye
per se el tipo de supuesto, donde el proceso inmediato encuentra su razon de ser.

Del mismo modo, respecto a nuestros antecedentes analizados, se tiene que, Los autores
Valderrama y Valverde (2017) indicaron que, el proceso inmediato como mecanismo de
simplificacién procesal empleado para casos simples con minima actividad probatoria, es
coherente con nuestro ordenamiento juridico, sin embargo, se debe impedir su incoacion cuando
esta vislumbre dudas respecto a la causa probable y por consiguiente sean necesarios para el
esclarecimiento del caso la realizacion de ulteriores actos de investigacion, lo que implica que no
toda flagrancia delictiva deba ser sometida a las reglas de un proceso inmediato. Asi mismo, el
autor Helera (2019) concluyo que, el proceso inmediato es valido constitucionalmente cuando
estén presentes los presupuestos materiales de prueba evidente y de simplicidad procesal, ya que
la ausencia de alguno de ellos viola el derecho de defensa y el debido proceso.

Del analisis recogido en la presente investigacion y de la interpretacion realizada bajo el
andlisis triangular de la jurisprudencia, entrevistas y doctrina, se corrobora que, el supuesto
especifico N° 1 planteado, determina que, el proceso inmediato aplicado correctamente a casos de

flagrancia estricta, fundamentado en clara evidencia delictiva, simplicidad procesal y actuados
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diligentemente por los operadores de justica, no afecta el principio del plazo razonable ni
el derecho de defensa.

4.1.3.- Respecto al Supuesto Especifico N° 2

En el presente trabajo de investigacion, se planteé como supuesto especifico N° 2, que, en
los casos de cuasi- flagrancia donde una persona es detenida dentro de las 24 horas después de
cometido el hecho punible, por sindicacion de la victima, por un testigo presencial o por medio
audiovisual, vulnera el principio del plazo razonable. A fin de determinar si la hip6tesis fue
corroborada o rechazada de acuerdo a la interpretacion de los resultados obtenidos, se busco
determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato,
aplicado a los casos de cuasi — flagrancia.

Del resultado de la jurisprudencia analizada, dos de ellas fueron declaradas fundadas, asi
tenemos, la casacion N2 842 — 2016 — Sullana, que declar6 fundado el recurso impugnatorio, debido
a que la persona que sindico como responsable al imputado, era un testigo indirecto, lo que hace
necesario un riguroso andlisis de la version de la victima y de una actividad probatoria mas amplia
y completa, tanto mas, si no se cuenta con vestigios materiales y fluidos corporales que hayan sido
examinados pericialmente y si ademas, la captura no se produjo en el mismo momento o instantes
después de sucedido el hecho delictivo, vulnerando de este modo, el principio del plazo razonable
y el derecho de defensa, ordenando se siga la causa conforme al proceso comun. Asi mismo, la
casacion N2 0622 — 2016 — Junin, se declaro fundado, debido a que, sostiene la sala, el juez debe
ser escrupuloso cuando elija un criterio seleccionador para admitir la incoacion del proceso

inmediato, sobre todo cuando esta relacionado a delitos que traen consigo una pena especialmente
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grave, ya que se comprueba en el caso especifico que ha dicha severidad punitiva se agrega
el hecho de que es imprescindible una actuacion probatoria mas amplia y completa, que permita
esclarecer el hecho investigado y que solo puede ser desarrollado en un proceso comun y no en un
proceso inmediato.

De la misma manera, de resultado del cuestionario de entrevista realizada a los expertos,
estos coinciden en sefalar que, el supuesto de cuasi - flagrancia establecido en el articulo 259
inciso 3 del Nuevo Cdédigo Procesal Penal, vulnera el principio del plazo razonable, ya que el
tramite del proceso se desarrolla en un muy corto plazo, afectando de esta manera el derecho al
plazo razonable y a la posibilidad de ser asistido de manera idénea y eficaz ya que no es suficiente
la sindicacién del imputado por parte del agraviado o de un testigo directo, sino que ademas se
debe contar con elementos de conviccion suficientes que vinculen al mismo con el hecho
delictuoso.

Igualmente, de los antecedentes analizados, el autor Hurtado (2017) sefiala que, uno de los
aspectos del derecho a la defensa mas vulnerados en la aplicacion del proceso inmediato, es el
principio al plazo razonable, al colocar al justiciable en un estado de indefension, al no contar con
un tiempo minimo prudencial para construir su teoria de defensa. De la misma manera el autor
Carrasco (2016) sefiala que, la excesiva celeridad procesal a la que estd sometido el imputado
dentro del proceso especial por cuasi - flagrancia, vulnera el derecho a la defensa, al no contar con
un plazo minimo adecuado para la realizacion de actos de investigacion, lo que impide elaborar

una defensa técnica eficaz.
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En sentido contrario, la casacion N2 1130 — 2017 — San Martin, en su considerando decimo,
se declar6 infundado el recurso de casacion, ya que de acuerdo al articulo doscientos cincuenta y
nueve inciso tres del cddigo procesal penal que reconoce la denominada cuasi-flagrancia, sefiala
que, cuando el sujeto activo logra huir de la escena del delito, este debe ser reconocido o
identificado por la propia victima, por un testigo presencial, por la policia o por un medio
audiovisual tecnoldgico que haya podido captar fehacientemente la imagen del autor del hecho
punible. Es importante sefialar que la corte suprema en el caso en concreto sostuvo que, la
imputacion formulada fue hecho por un testigo directo, cumpliendo de esta manera, con el requisito
de inmediatez personal y temporal, en tal sentido, sostiene la sala, no se vulnero el principio del
plazo razonable ni el derecho de defensa, sin embargo, en base al andlisis efectuado, no queda
claro que el érgano de prueba sea directo ya que ninguno de los testigos presencio el hecho
delictuoso, solo uno de los testigos refiere haber observado la presencia del imputado cercano a
la victima, este acto es anterior a la comision del delito y el segundo testigo sefialo que, vio al
imputado junto a la menor y que luego empez0 a correr, este segundo acto esta referido a una
circunstancia posterior al hecho punible. Asi mismo, la corte suprema no considero el fundamento
5.5 de la decision en segunda instancia el cual establece que el certificado médico legal no vincula
directamente al procesado como la persona que ha participado en el hecho ilicito, solo establece
un diagnostico médico en el considerando 6.6 de los fundamentos de derecho “desgarro perineal
de grado tres y lesiones ocasionadas por superficie dspera en miembro inferior izquierdo” lo que
parece indicar que el proceso inmediato se aplico basandose en prueba indiciaria y no en prueba

directa. En esa misma linea, la casacion N° 1596 — 2017 — San Martin, se declaré infundado el
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recurso de casacion debido a que es claro que nos encontramos ante un supuesto de cuasi
— flagrancia de acuerdo a lo descrito en el inciso tres del articulo 259 del NCPP, ya que el autor
del hecho delictivo fue identificado de manera directa por la victima, instantes después de la
perpetracion del hecho punible, valorando de este modo, los principios de inmediatez personal e
inmediatez temporal, ademéas de cumplir con los requisitos de evidencia delictiva y simplicidad
procesal, por lo tanto, sostiene la sala, la aplicacion del proceso inmediato se encontro justificada
y no se vulnero el principio del plazo razonable ni el derecho de defensa.

Del anélisis recogido en la presente investigacion y de la interpretacion realizada bajo el
andlisis triangular de la jurisprudencia, entrevistas y doctrina se corrobora que el supuesto
especifico N° 2 planteado, determina que el proceso inmediato aplicado a los casos de cuasi-
flagrancia en su mayoria si vulnera el principio del plazo razonable y el derecho de defensa, sin
embargo, en casos, como el analizado en la casacién N° 1596 en la que existe imputacién de la
propia victima, asi como de un testigo directo, que sostienen los presupuestos de inmediatez
personal y temporal acompafiado de graves elementos de conviccidn, no se estaria vulnerando el
principio del plazo razonable, esto demuestra que para establecer la vulneracion o no del principio
del plazo razonable, en un proceso inmediato es imprescindible el analisis de cada caso en
concreto.

4.1.4.- Respecto al Supuesto Especifico N° 3

En el desarrollo del presente trabajo, se planteé como supuesto especifico 3 que, los casos

de flagrancia presunta, generan un grave desapego a las garantias procesales y a los derechos

fundamentales; la respuesta inmediata y efectiva en la consecucion de la pena, implica una
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afectacion grave al principio al plazo razonable y al derecho a la defensa. A fin de
determinar si el supuesto especifico fue corroborado o rechazado de acuerdo a la interpretacion de
los resultados obtenidos se buscd determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable
en el proceso inmediato aplicado a los casos de flagrancia presunta.

Del resultado de la jurisprudencia analizada la casacion N2 1165 — 2018 — Ancash, la
casacion N2 0692 — 2016 — Lima Norte y la casacion N? 1620 — 2017 — Madre De Dios, fueron
declaradas fundadas, debido a que no se cumplié debidamente con lo estipulado en el inciso 4 del
articulo N° 259 del NCPP, advirtiendo que en cada uno de los casos se requiere la exigencia de
mayores y profundos actos de investigacion, que permitan el esclarecimiento de los hechos
imputados, esto implica una actividad probatoria mas amplia y completa, las mismas que solo
pueden ser llevadas a través de un proceso comun y no en un proceso especial como el proceso
inmediato, consecuentemente se obstaculizo el ejercicio pleno del derecho de defensa vulnerando
de este modo el principio del plazo razonable.

Asi mismo, del resultado de la entrevista realizada a los expertos, por unanimidad
coinciden en sefialar que el supuesto de flagrancia presunta, establecido en el inciso 4 del articulo
259 del NCPP, vulnera el derecho al plazo razonable al no concurrir los elementos esenciales del
concepto de flagrancia como son: Inmediatez personal y temporal, considerando la norma
inconstitucional, pues advierten deficiencia de origen legislativo, ya que se observan una evidente
falta de conocimiento técnico en su construccion.

De la misma manera, de los antecedentes analizados, el autor Mendoza (2019) concluye

que los supuestos de cuasi — flagrancia y flagrancia presunta existe una desnaturalizacion en la
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detencidn por flagrancia y que la misma vulnera el principio de presuncion de inocenciay
el derecho que tiene toda persona a un plazo razonable para construir una defensa digna, tal como
lo establece la constitucion. En esa misma linea la autora Villanueva (2019) indica que, en el
supuesto de flagrancia presunta, no existe la posibilidad de construir una estrategia de defensa de
parte del imputado ya que no cuenta con un plazo razonable, lo que implica una grave afectacion
al derecho de defensa.

Del anélisis recogido en la presente investigacion y de la interpretacion realizada bajo el
andlisis triangular de la jurisprudencia, entrevistas y antecedentes, se corrobora el supuesto
especifico 3 planteado, la misma determina que, el proceso inmediato aplicado a los casos de
flagrancia presunta, vulnera el principio del plazo razonable, ya que no cuentan con los
presupuestos materiales de inmediatez personal y temporal, elementos esenciales en la
construccion doctrinaria del supuesto de flagrancia.

4.2. Implicancias

Implicancia Tedrica: El trabajo de investigacién, tuvo como propdsito incrementar datos
relevantes respecto a la aplicacion del proceso inmediato en casos de flagrancia, que permitan
determinar si existe 0 no vulneracién al principio del plazo razonable, para ello, se recabo
informacion a través de base de datos virtuales, que permitié el analisis de la doctrina, la misma
que se obtuvo a través de revistas juridicas, articulos cientificos y repositorios, del mismo modo,
se recogio jurisprudencia emitido por la Corte Suprema De Justicia, teniendo como elemento de
naturaleza verificable, la norma juridica. Asi mismo, las entrevistas que se efectuaron a expertos

en la materia permitieron obtener su punto de vista respecto al tema materia de investigacion.
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Implicancia Metodoldgica: En la presente investigacion, se establecid la implicancia
metodologica por el empleo de técnicas e instrumentos validos y fiables que fueron
imprescindibles para conseguir informacion relevante mediante el procedimiento de recoleccion
de datos como son: la técnica de entrevista, analisis jurisprudencial y documental con los
instrumentos de cuestionario de entrevista y guia de analisis documental, los mismos que se ajustan
a la problematica planteada, logrando obtener resultados positivos que contribuiran como soporte
en futuras investigaciones en el estudio del proceso inmediato y su aplicacion en casos de
flagrancia.

Implicancia Préactica: La presente investigacion pretende crear conciencia en los
operadores de justicia, a fin de que al momento de incoar el proceso inmediato en casos de
flagrancia, no solo se identifique la inmediatez personal y temporal, sino también, se tome en
cuenta las condiciones materiales propias del imputado, la defensa eficaz y la posible explicacion
racional que presente la defensa de los hechos, todo esto sin apartarse de la normay de esta manera
garantizar debido proceso, derecho de defensa y respeto al plazo razonable a toda persona
sometida a un proceso penal.

4.3. Conclusiones

En general, se concluy6 que la aplicacion del proceso inmediato en casos de flagrancia,
afecta significativamente el principio al plazo razonable y el derecho de defensa, ya que en
determinados supuestos especialmente de flagrancia extensiva no basta con evidencia delictiva y
simplicidad procesal, sino que es indispensable la presencia de las notas sustantivas de inmediatez

temporal y personal caracteristicas esenciales del instituto de flagrancia.
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Respecto a la aplicacion del proceso inmediato en casos de flagrancia estricta, se concluyo
que no hay vulneracién al principio del plazo razonable, en el entendido que, en este supuesto, se
observa directamente la realidad del hecho, la identidad del autor y se percibe a este ultimo en la
ejecucion del delito, obviamente acompafiada de simplicidad procesal y necesaria actuacion
diligente de los operadores de la administracion de justicia. Sin embargo, es importante establecer
que no exista una tesis alternativa de explicacion racional y razonable de los hechos que ameriten
un tiempo para su acreditacion, asimismo, cabe sefialar que el juez, debe tomar en cuenta las
condiciones materiales propias de cada uno de los procesados y la existencia de defensa eficaz.

Por otro lado, se concluyd que, la aplicacion del proceso inmediato en el supuesto de
cuasi-flagrancia, vulnera considerablemente el plazo razonable, ya que se trata de una flagrancia
extendida, sin embargo, cabe precisar que, cuando se esta frente a un caso especifico, donde la
identificacion del autor del hecho punible, se efectiia por medio audiovisual y esta registra de modo
fehaciente e indubitable la identidad del presunto responsable del hecho punible, no vulneraria el
principio del plazo razonable, ya que la misma perenniza el supuesto de flagrancia rindiendo
valida y legitima su extension a un plazo de 24 horas; asi mismo, en el caso de sindicacion por
parte de la victima o de un testigo directo, se requiere el andlisis del caso en concreto para
determinar si existe o no vulneracion al plazo razonable.

Finalmente, se concluyd, que la aplicacion del proceso inmediato en casos de flagrancia
presunta, afecta gravemente el principio del plazo razonable, debido a que la naturaleza célere con
la cual se identifica el proceso inmediato esta motivada en estos casos solo en indicios de una

posible participacion del autor en el hecho delictivo, en consecuencia, al no cumplir con la
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concurrencia de los presupuestos materiales de evidencia delictiva y simplicidad procesal
exigidas para su aplicacion ni mucho menos con las notas sustantivas de inmediatez personal y
temporal, elementos esenciales en la construccion doctrinaria del supuesto de flagrancia,
consideramos inaceptable su aplicacion ya que impide que el sujeto imputado, lleve a cabo su
derecho de defensa en forma adecuada y oportuna, frente a esto, estimamos que todo proceso
tramitado bajo el supuesto de flagrancia presunta, deberia ser llevado en un proceso comdn y no
en un proceso inmediato para un mayor y profundo esclarecimiento de los hechos.

A modo de comentario, es importante sefialar que el proceso inmediato ha generado un
efecto positivo y eficaz en la lucha contra la criminalidad, sin embargo, no siempre es posible
conciliar eficacia en la persecucion penal con defensa de derechos fundamentales, si esto ya es
dificil en un proceso comun, con mayor razén lo serd en un proceso célere como el inmediato, esto
obliga a un cuidadoso y prolijo analisis para su aplicacién de parte de los operadores de la
administracion de justicia, lo que implica necesariamente una adecuada capacitacion, asi como, el
soporte de infraestructura, logistica y tecnologia.

Ademas, es de considerar que la simple aplicacién del proceso inmediato, es insuficiente,
si no se considera que el derecho penal es un instrumento de control social, direccionado a la
consolidacion de valores previamente insertados en la sociedad, el cual no es posible si no se

efectlian acciones previas, a fin de gestar los valores que se pretenden consolidar.
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ANEXO N° 1
PROBLEMA OBJETIVOS SUPUESTO JURIDICO METODO CATEGORIAS
PROBLEMA OBJETIVO . Independiente.
GENERAL GENERAL SUPUESTO JURIDICO GENERAL Segu_n su enfoque. El proceso
Cualitativo ; :
inmediato en
¢Cual es el grado de | Determinar el grado de | Existe un grado significativo de afectacion Seq( . casos de
- o S - egln su tipo. .
afectacion al | afectacion al principio | al principio del plazo razonable en el flagrancia.

principio del plazo
razonable en el
proceso inmediato en
casos de flagrancia
en el Pery, 20217

del plazo razonable en
el proceso inmediato
en casos de flagrancia
en el Perq, 2021

proceso inmediato aplicado a los casos de
flagrancia que debilitan las garantias
procesales, dejando en determinadas
circunstancias en estado de indefension al
imputado.

PROBLEMAS
ESPECIFICOS

OBJETIVOS
ESPECIFICOS

SUPUESTOS ESPECIFICOS
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de afectacion al
principio del plazo
razonable en el

proceso  inmediato
aplicado a los casos
de flagrancia
estricta?

1.- determinar el grado
de afectacion al

principio del plazo
razonable en el
proceso inmediato

aplicado a los casos de
flagrancia estricta.

1.- el proceso inmediato aplicado
correctamente en casos de flagrancia
estricta, fundamentado en clara evidencia
delictiva, simplicidad procesal y actuados
diligentemente por los operadores de
justicia, no afecta el principio del plazo
razonable ni el derecho a la defensa de todo
imputado en un estado constitucional de
derecho.

2.- ;Cual es el grado
de afectacion al
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de cuasi-flagrancia?
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cuasi-flagrancia.

2.- los casos de cuasi-flagrancia, donde una
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por un medio audiovisual, vulnera el
principio del plazo razonable.
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flagrancia presunta.

3.- los casos de flagrancia presunta generan
un considerable alejamiento de las garantias
procesales y a los derechos fundamentales,
la respuesta inmediata y efectiva en la
consecucion de la pena, implica una
afectacion grave al principio del plazo
razonable y el derecho a la defensa.

Baésica

Segun el disefio.
No experimental
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Descriptiva
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Analisis documental.
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Instrumentos.

Guia de analisis
documental y
cuestionario de
Entrevistas.
Procedimientos.
Analisis documental.
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Dependiente.
Vulneracion al
plazo razonable.
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MATRIZ PARA EVALUACION DE EXPERTOS

“Vulneracion al plazo razonable en el proceso inmediato en casos de
flagrancia en el Pert, 2021”

Apellidos y nombres del experto: VALDEZ PIMENTEL, FERNANDO

Titulo de la investigacion:

Mediante la matriz de evaluacion de expertos, Ud. tiene la facultad de evaluar cada una de las preguntas marcando con una

x> en las columnas de SI o NO. Asimismo, le exhortamos en la correccidn de los items, indicando sus observaciones y/o
sugerencias, con la finalidad de mejorar la coherencia de las preguntas sobre la variable en estudio.

ite Aprecia .

ms Preguntas i TNO Observaciones

1 | ¢El instrumento de medicidn presenta el disefio adecuado? X

5 ¢El instrumento de recoleccién de datos tiene relacion con el "
titulo de la investigacion?

3 ¢En el instrumento de recoleccion de datos se mencionan las "
variables de investigacion?

4 ¢El instrumento de recoleccion de datos facilitara el logro de los "
objetivos de la investigacion?

5 ¢El instrumento de recoleccion de datos se relaciona con las x
variables de estudio?

6 ¢La redaccion de las preguntas tienen un sentido coherente y no x
estan sesgadas?

7 ¢Cada una de las preguntas del instrumento de medicion se x
relaciona con cada uno de los elementos de los indicadores?

8 ¢El disefio del instrumento de medicidn facilitara el andlisis y .
procesamiento de datos?

9 ¢Son entendibles las alternativas de respuesta del instrumento x
de medicion?

10 ¢El instrumento de medicion serd accesible a la poblacion sujeto .
de estudio?

11 ¢El instrumento de medicion es claro, preciso y sencillo de x
responder para, de esta manera, obtener los datos requeridos?

Sugerencias:

Firma del experto:

FERNANDO VALDEZ PIMENTEL
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ANEXO 3
CUESTIONARIO DE ENTREVISTA
INSTRUCCIONES

El presente cuestionario de entrevista, tiene como finalidad recoger informacion sobre la
investigacion titulada: “VULNERACION AL PLAZO RAZONABLE EN EL PROCESO
INMEDIATO EN CASOS DE FLAGRANCIA EN EL PERU, 2021”, las respuestas que se
obtengan de la presente entrevista seran procesadas de forma sistematizada, con el fin de contribuir
a la presente investigacion.

Para ello, se formulard las siguientes preguntas de manera l6gica y coherente; a fin de conocer su
experiencia en el tema de investigacion.

NO

PREGUNTAS

Objetivo General

1 | ¢De acuerdo a su experiencia, considera usted que la aplicacién del proceso inmediato en el Per(, ha sido
positivo en la administracion de justicia?

2 | ¢Cree usted que la incorrecta aplicacién del proceso inmediato por parte del ministerio pablico, afecta el plazo
razonable como el derecho de defensa que tiene todo imputado?

3 | ¢Considera usted que el principio al plazo razonable es afectado en el proceso inmediato en casos de
flagrancia?
Objetivo Especifico N° 1

4 | ¢Considera usted, que la aplicacion del proceso inmediato en casos de flagrancia estricta, vulnera el plazo
razonable y el derecho de defensa de todo imputado?
¢Cree usted, que la defensa de un hecho delictivo, se encuentra en desventaja para elaborar una teoria de

° defensa, violando de este modo, el principio de igualdad de armas ante la aplicacion del proceso inmediato en
el supuesto de flagrancia estricta?

6 | ¢Cree usted, que la evidencia delictiva y la ausencia de complejidad de los hechos son suficientes para aplicar

el proceso inmediato en casos de flagrancia estricta?
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Objetivo Especifico N° 2

7 | Con relacién a su experiencia ¢cree usted, que existe una vulneracion al plazo razonable y al derecho de
defensa, en la aplicacion del proceso inmediato, aplicado a los casos de cuasi- flagrancia?
De los casos que llegaron a su conocimiento, en el que se aplicé el proceso inmediato, en supuestos de cuasi-
8
flagrancia ¢considera usted, que el ministerio publico cumple con lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 259
del NCPP?
9 | ¢Considera usted, que en los casos de cuasi- flagrancia, el fiscal valora los requisitos de inmediatez temporal
y personal, propios de una flagrancia?
Objetivo Especifico N° 3
10 | ¢Cree usted, que la aplicacion del proceso inmediato en casos de flagrancia presunta, existe una vulneracion
al principio del plazo razonable y al derecho de defensa?
11 | ¢Considera usted, que el supuesto de flagrancia presunta, desnaturaliza la figura de la flagrancia, rindiéndola
inconstitucional?
¢Para usted, representa o no una deficiencia legislativa un supuesto de flagrancia presunta, debido a que esta
12

basada en indicios o sospechas, cree usted que el ministerio publico debe incoar un proceso inmediato, o el

caso deberia ser llevado dentro de un proceso comdn?
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ANEXO 4.

TodosVuelventfe ill 2 0 88 % W) 17:06
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RV: Comparto 'Cuestionario
de Entrevista' contigo Recibidos

coco padilladel ag... 2jun.
P g jun “a

parami v

Enviado desde Outlook

De: Fernando Valdez <fer.Ifvp@gmail.com>
Enviado: miércoles, 1 de junio de 2022 16:39
Para: cocopdel@outlook.es
<cocopdel@outlook.es>

Asunto: Fwd: Comparto 'Cuestionario de
Entrevista' contigo

Saludos,
Enviado Smartphone

--—— Forwarded message -——-

De: Fernando Valdez <fer.[fvp@gmail.com>

Date: mié, 1 jun 2022 a la(s) 11:39

Subject: Re: Comparto 'Cuestionario de Entrevista'
contigo

To: FERNANDO VALDEZ PIMENTEL
<fer.Ifvp@gmail.com>

< O O

TodosVuelven s Jll & O

€ 8 W O

Enviado Smartphone

—--—— Forwarded message -——--

De: Fernando Valdez <fer.|fvp@gmail.com>

Date: mié, 1 jun 2022 a la(s) 11:39

Subject: Re: Comparto 'Cuestionario de Entrevista'
contigo

To: FERNANDO VALDEZ PIMENTEL
<fer.Ifvp@gmail.com>

Saludos,
Enviado Smartphone

El mié, 1 jun 2022 a la(s) 11:12, Fernando Valdez
(fer.Ifvp@gmail.com) escribié:

Ver mensaje completo

B8 ccoco.pdf
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Objetivo general.

Determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato
en casos de flagrancia en el Perq, 2021

1.- ¢De acuerdo a su experiencia considera usted que la aplicacion del proceso inmediato en el

Perd, ha sido positivo en la administracion de justicia?
Si, porque ayuda a la prontitud de la justicia.

2.- ¢Cree usted que la incorrecta aplicacion del proceso inmediato por parte del ministerio publico,
afecta el plazo razonable como el derecho de defensa que tiene todo imputado?

El Ministerio Publico propone, finalmente quien decide si procede o no el proceso inmediato, es

el Juez.

3.-. ¢Considera usted que el principio al plazo razonable es afectado en el proceso inmediato en

casos de flagrancia?
Si, siempre en cuando exista una tesis alternativa de explicacién racional y razonable de los hechos
que amerite un tiempo para su acreditacién. Ademas, se tiene que diferenciar la flagrancia estricta

de los supuestos de cuasi flagrancia, flagrancia presunta o ficta.

Objetivo especifico 1

Determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato

aplicado a los casos de flagrancia estricta.
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4.- ;Considera usted que la aplicaciéon del proceso inmediato en casos de flagrancia estricta,
vulnera el plazo razonable y el derecho de defensa del imputado?

El proceso inmediato siempre limita el plazo razonable y por ende el derecho de defensa; sin
embargo, se debe diferenciar los supuestos en los que no existe una explicacion logica de los
hechos. Ademas, no debe olvidarse; que el Juez debe tener en cuenta, las condiciones materiales

propias de cada uno los procesados y la defensa eficaz.
5.- ¢Cree usted que la defensa de un hecho delictivo se encuentra en desventaja para elaborar una
teoria de defensa, violando de este modo el principio de igualdad de armas ante la aplicacion del

proceso inmediato en el supuesto de flagrancia estricta?

En principio si, porque la defensa no es estrictamente tedrica, sino que implica el ofrecimiento de

pruebas y conseguir estas siempre sobrepasan las 48 horas.

6.- ¢Cree usted que la evidencia delictiva y la ausencia de complejidad de los hechos son

suficientes para aplicar el proceso inmediato en casos de flagrancia estricta?

No, debe evaluarse la posible explicacion racional que presente la defensa de los hechos. Ademas,

debe tenerse en cuenta la defensa eficaz que se ejerce.

Objetivo especifico 2.

Determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato

aplicado a los casos de cuasi — flagrancia.

7.- Con relacion a su experiencia ¢cree usted que existe una vulneracion al plazo razonable y al
derecho de defensa en la aplicacién del proceso inmediato aplicado a casos de cuasi- flagrancia?
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Mayoritariamente si.

8.- En los casos que llegaron a su conocimiento, en el que se aplico el proceso inmediato en
supuestos de cuasi-flagrancia ¢ considera usted que el ministerio publico cumple con lo dispuesto
en el inciso 3 del articulo 259 del NCPP?

No, porque no es suficiente la sindicacion del agraviado.

9.- ¢Considera usted que en los casos de cuasi-flagrancia el fiscal valora los requisitos de
inmediatez temporal y personal propios de una flagrancia?

En algunos casos si, en otros no.

Objetivo especifico 3.

Determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato
aplicado a los casos de flagrancia presunta.

10.- ¢Cree usted que la aplicacién del proceso inmediato en casos de flagrancia presunta, existe

una vulneracién al principio del plazo razonable y al derecho de defensa?
Si.

11.- ;Considera usted, que el supuesto de flagrancia presunta, desnaturaliza la figura de la

flagrancia rindiéndola inconstitucional?
Si.
12.- ;Para usted, representa o no una deficiencia legislativa un supuesto de flagrancia presunta,

debido a que esta basada en indicios o sospechas, cree usted que el ministerio publico debe incoar

un proceso inmediato o el caso deberia ser llevado dentro de un proceso comin?
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Debe ser conducido al proceso coman.

FERNANDO VALDEZ PIMENTEL Juez Penal de la
Corte del Callao
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ANEXO 5. Cuestionario de entrevista al Dr. Julio Cesar Euscategui Carlos

BITELE %W O W p O "l § 4:09,.m QBTELE W RO P O D "al m 4:09p.m.

(—ﬂ Cesar Eucastegui ®¢« %, : (—ﬂ Cesar Eucastegui @« %, :

26 de mayo de 2022 31 de mayo de 2022

Hola 9:15p. m.
E Cuestionario de Entre...
Coco 9:15p. m.
14 kB + DOCX 9:32a.m. v/
Hola Cesitar ¢, , o,
Perfecto!! ¢33, m

Te envio el cuestionario g3,
Cesitar este es el cuestionario de
entrevista tambien te envie por
correo agradeciendote me respondas
en un tiempo prudente. 9:35 a. m. &/

a Cuestionario de Entrevista.d...

5 paginas * 17 kB « DOCX 9:23 p. m.

Coco o354 m Ok Cesitar bacan brother o.,,, .

Dame plazo 445, . _
Me dices cualquier cosa g4,
cinco dias Cesitar es factible? i
9:39a. m. v/ i
L"é 9:41 p. m.

il Ok Cesitar nuevamente mil Gracias

Queda 9:45a.m. brother. 9:43p.m. v/
) Y Muchos éxitos! o5, ¥
£‘~§ 1020 m .// d
Nensaje Y B 0 Mensaje O B 0
<4 @) O < O O
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Objetivo general.

Determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato
en casos de flagrancia en el Perq, 2021

1.- ¢De acuerdo a su experiencia considera usted que la aplicacion del proceso inmediato en el
Perd, ha sido positivo en la administracion de justicia?

Sin lugar a dudas, y siempre hablando en un sentido genérico (entendiéndose que existen
excepciones) la regulacién y correcta aplicacion del proceso inmediato como proceso especial ha
traido un impacto positivo en nuestro pais.

Partiendo de la acertada decision de crear juzgado especializados en procesos inmediatos por
flagrancia, eso ha generado un alivio (mas no una panacea) a la congestion procesal que afrontan
los juzgados penales en general, toda vez que el trasladar estos delitos que, se entiende no poseen
una dificultad probatoria, a juzgados especializados en la celeridad procesal ha conllevado a un
mejor manejo de los recursos estatales asi como a darle una mejor atencion a este tipo de delitos,
siendo importante también sefialar que en el 90% de estos casos el Ministerio Pablico ya ha
adquirido casi de manera inmediata los medios probatorios necesarios para acreditar la
responsabilidad penal y donde también se evidencia los beneficios procesales por confesiones y
terminaciones anticipadas.

2.- ¢Cree usted que la incorrecta aplicacion del proceso inmediato por parte del ministerio publico,
afecta el plazo razonable como el derecho de defensa que tiene todo imputado?

Considero que si, la aplicacion incorrecta por parte del Ministerio Publico evidentemente conlleva
una afectacion al plazo razonable toda vez que estariamos recortando una investigacion que,
usualmente, va a tener una duracion de varios meses, al transformarla en una investigacion casi
nula y las respectivas celebraciones de audiencia de una manera extremadamente célere

3.-. ¢Considera usted que el principio al plazo razonable es afectado en el proceso inmediato en
casos de flagrancia?

Considero que no, toda vez que partiendo de la premisa que se cumplen con los presupuestos que
facultan la aplicacion de este proceso especial, no se estaria vulnerando el plazo razonable,
entendiendo este como el principio que no implica una investigacion ni larga ni corta sino la
estrictamente necesaria para el caso en concreto.
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Por lo que, si se cumplen con los presupuestos del proceso inmediato, acreditas ante el respectivo
juez, no se estaria vulnerando el principio al plazo razonable puesto que se habria utilizado el plazo
necesario para determinar un resultado resaltando siempre el requisito de ausencia de complejidad
en la investigacion

Objetivo especifico 1

Determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato

aplicado a los casos de flagrancia estricta.

4.- ;Considera usted que la aplicacién del proceso inmediato en casos de flagrancia estricta,
vulnera el plazo razonable y el derecho de defensa del imputado?

Considero que el caso de flagrancia estricta, por su puesto aunado a la escasa complejidad en los
actos de investigacion, es el motivo concreto por el cual se gesta el proceso inmediato y constituye
per se el tipo de supuesto donde el proceso inmediato encuentra su razén de existir, presente un
plazo razonable por ser el estrictamente necesario para el caso y sin recordar la defensa del
imputado.

5.- ¢Cree usted que la defensa de un hecho delictivo se encuentra en desventaja para elaborar una
teoria de defensa, violando de este modo el principio de igualdad de armas ante la aplicacion del
proceso inmediato en el supuesto de flagrancia estricta?

Para dar respuesta a ello debo de partir sefialando que el proceso inmediato no es de aplicacion
automatica a gusto y antojo del Ministerio Publico, sino que, se debe de realizar un requerimiento
por parte de la fiscalia y el Juez convocara a las partes a la audiencia Unica de incoacion al proceso
inmediato donde el juez de garantia va a realizar un control de legalidad de la medida escuchando
a ambas partes.

Y es en este estadio procesal donde la defensa va a tener la oportunidad de justificar, si a su criterio,
no se cumplen con los presupuestos establecidos en el articulo 446 del NCPP, con lo que, no se le
recorta el derecho de defensa, sino que se le agrega una regla y una oportunidad procesal especial
acorte a la naturaleza de este proceso.

6.- ¢Cree usted que la evidencia delictiva y la ausencia de complejidad de los hechos son
suficientes para aplicar el proceso inmediato en casos de flagrancia estricta?
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Considero que si, toda vez que unos todos los casos por unanimidad se resumen a la evidencia
delictiva, y si esta es mas que notoria de una eventual responsabilidad penal, deviene en un
sinsentido el alargar innecesariamente una investigacion donde ya se cuenta con lo necesario

Objetivo especifico 2.

Determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato
aplicado a los casos de cuasi — flagrancia.

7.- Con relacién a su experiencia ¢cree usted que existe una vulneracion al plazo razonable y al
derecho de defensa en la aplicacion del proceso inmediato aplicado a casos de cuasi- flagrancia?

Considero que no ya que la cuasi flagrancia no se aparta significativamente de la flagrancia, toda
vez que el individuo es capturado después de ejecutado el hecho delictivo siempre que no se le
haya perdido de vista y haya sido perseguido desde la realizacion del mismo, en consecuencia, al
no existir ese quebrantamiento entre la comision del hecho y la captura debido a la permanente
vigilancia y/o seguimiento, es de aplicacion el mismo criterio sostenido en el capitulo anterior
respecto a la flagrancia.

8.- En los casos que llegaron a su conocimiento, en el que se aplico el proceso inmediato en
supuestos de cuasi-flagrancia ¢considera usted que el ministerio publico cumple con lo dispuesto
en el inciso 3 del articulo 259 del NCPP?

Los casos que han llegado a mi conocimiento han tenido como comun denominador el uso de
métodos audiovisuales para identificar el momento exacto en que se cometio el acto delictivo y
luego un seguimiento video grafico de sus pasos hasta su posterior captura, en mi experiencia
también he de precisar que nunca ha sido prolongado el lapso de tiempo entre el hecho y la captura,
es decir, no he visto casos (dentro de la experiencia personal) donde se esté rozando el plazo limite
de las 24 horas que permite la norma

9.- ¢Considera usted que en los casos de cuasi-flagrancia el fiscal valora los requisitos de
inmediatez temporal y personal propios de una flagrancia?

Si bien estos casos suelen decantarse principalmente por la inmediatez personal, en mi experiencia
no he visto que la fiscalia haga el esfuerzo académico de motivar los requisitos enumerados y se
limita a sefialar el factum de lo investigado.
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Objetivo especifico 3.

Determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato
aplicado a los casos de flagrancia presunta.

10.- ¢Cree usted que la aplicacién del proceso inmediato en casos de flagrancia presunta, existe
una vulneracion al principio del plazo razonable y al derecho de defensa?

Debo partir sefialando que, a criterio propio y compartido por determinado sector de la doctrina,
la flagrancia presunta ni siquiera deberia ser considerada como una categoria de la flagrancia
debido a la ausencia total de la inmediatez tanto temporal como personal.

Partiendo de ello, si, definitivamente la aplicacion del proceso inmediato en un caso de flagrancia
presunta vulnera el plazo razonable, sin embargo, he de sefialar que no se vulneraria el derecho de
defensa del investigado toda vez que la existencia de la audiencia Unica de incoacion al proceso
inmediato brinda la posibilidad de cuestionar el proceso inmediato y en ello me baso para sefialar
que aun en esta posicion existe la posibilidad del ejercicio de la defensa.

11.- ;Considera usted, que el supuesto de flagrancia presunta, desnaturaliza la figura de la
flagrancia rindiéndola inconstitucional?

Definitivamente desnaturaliza la figura de la flagrancia por la evidente ausencia de inmediatez en
todo el sentido lato de la palabra, por lo que la considero ilegal deviniendo en inconstitucional

12.- ;Para usted, representa o no una deficiencia legislativa un supuesto de flagrancia presunta,
debido a que esta basada en indicios o sospechas, cree usted que el ministerio publico debe incoar
un proceso inmediato o el caso deberia ser llevado dentro de un proceso comin?

Definitivamente el considerar a la flagrancia presunta como flagrancia es una aberracion
responsabilidad del legislador, en consecuencia, una deficiencia legislativa por la falta de
conocimiento técnico en su elaboracion.

Sin embargo, bajo el principio de legalidad y aunque considere la norma errada, lo cierto es que la
ley faculta al Ministerio Publico a solicitar la incoacidn al proceso inmediato al estar la flagrancia
presunta como una de sus presupuestos, por lo que no considero que sea necesario reducir la
posibilidad de la fiscalia, sin embargo, siempre es importante resaltar que existe el juez de garantias
para velar en cada caso concreto la necesidad o no de este proceso especial.
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ANEXO 6. Cuestionario de entrevista al Dr. Alfonso Casique Bazan

BTELE W B B O

D"yl o 4:15p.m BITELE . M p O Dl @ 4:15p.m.

é‘ Dr. Casique Bazan @« %

é. Dr. Casique Bazan W« %

a Viha ‘l.ll‘.‘ eerio e U
Toca para obtener mds informacion.

26 de mayo de 2022
Dr. Buenos dias, mi nombre es
Jorge Padilla del Aguila, Bachiller en
Derecho por la UPN, amigo de él Dr.
Cesar eucastegui a través de él me
dirijo a ud. A fin de solicitar su apoyo

E Cuestionario de Entrevista.d...

14 kB - DOCX 9:36a.m. v/

en la tesis que estoy desarrollando
en la que debera resolver un
cuestionario de preguntas.
Agradeciéndole de antemano por el
servicio prestado y rogandole me

Dr. buenos dias, este es el
cuestionario de entrevista también
se lo envié por correo rogandole lo
resuelva en un tiempo prudente.
muchas gracias. seria factible cinco

remita su correo electronlpo para el dias? 90 8 i 2
respectivo envio del cuestionario.
Atte. Jorge Padilla del Aguila.

Hola voy aver
) 9:50a. m.
Gracias. 10:16a. m. v/

P

Doctor en todo caso digame usted ’
a qué hora puedo contactarlo por e 1:02p.m. v/
medio telefonico.

Nuevamente mil gracias. 4.16. m 4 de junio de 2022

Hola jorge buenos dias
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Objetivo general.

Determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato
en casos de flagrancia en el Perq, 2021

1.- ¢De acuerdo a su experiencia considera usted que la aplicacion del proceso inmediato en el
Perd, ha sido positivo en la administracion de justicia?

Respuesta: No se ha logrado los objetivos de la celeridad en resolver el caso penal, a veces los
procesos inmediatos no se resuelven dentro de los plazos legales.

2.- ¢Cree usted que la incorrecta aplicacion del proceso inmediato por parte del ministerio publico,
afecta el plazo razonable como el derecho de defensa que tiene todo imputado?

Respuesta: Si, cuando el fiscal hace una incorrecta incoacion del proceso inmediato sin haber
prueba directa que acredite responsabilidad del investigado.

3.-. ¢Considera usted que el principio al plazo razonable es afectado en el proceso inmediato en
casos de flagrancia?

Respuesta: Si, ya que la defensa tiene un tiempo breve para aportar sus medios de prueba que
refuten la imputacion fiscal, mas aun cuando se trata de delitos graves, donde considero que no se
debe dar dicho proceso sino un proceso comdn.

Objetivo especifico 1

Determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato

aplicado a los casos de flagrancia estricta.

4.- ¢Considera usted que la aplicacion del proceso inmediato en casos de flagrancia estricta,
vulnera el plazo razonable y el derecho de defensa del imputado?

Respuesta: Si vulneraria el plazo razonable en el entendido que todo investigado tiene un plazo
razonable para preparar su defensa y recabar sus pruebas de descargos, si no se permite si se
vulneraria el derecho a la defensa.
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5.- ¢(Cree usted que la defensa de un hecho delictivo se encuentra en desventaja para elaborar una
teoria de defensa, violando de este modo el principio de igualdad de armas ante la aplicacion del
proceso inmediato en el supuesto de flagrancia estricta?

Respuesta: Si en algunas ocasiones, ya que hay delitos como por ejemplo Violencia contra la
Mujer o Integrantes del Grupo Familiar por el tiempo corto a veces no se permite que se recabe
prueba de descargo (pericias de partes), sin embargo, fiscalia recaba prueba directa y lo
complementa con pericias oficiales.

6.- ¢Cree usted que la evidencia delictiva y la ausencia de complejidad de los hechos son
suficientes para aplicar el proceso inmediato en casos de flagrancia estricta?

Respuesta: No, ya que la prueba tiene que ser directa, sin dudas, caso contrario no operaria la
incoacion del proceso inmediato.

Objetivo especifico 2.

Determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato

aplicado a los casos de cuasi — flagrancia.

7.- Con relacién a su experiencia ¢cree usted que existe una vulneracién al plazo razonable y al
derecho de defensa en la aplicacién del proceso inmediato aplicado a casos de cuasi- flagrancia?

Respuesta: Repito, Si vulneraria el plazo razonable en el entendido que todo investigado tiene un
plazo razonable para preparar su defensa y recabar sus pruebas de descargos, si no se permite si se
vulneraria el derecho a la defensa

8.- En los casos que llegaron a su conocimiento, en el que se aplico el proceso inmediato en
supuestos de cuasi-flagrancia ¢considera usted que el ministerio publico cumple con lo dispuesto
en el inciso 3 del articulo 259 del NCPP?

Respuesta: Si se dio desde mi conocimiento.

9.- ¢(Considera usted que en los casos de cuasi-flagrancia el fiscal valora los requisitos de
inmediatez temporal y personal propios de una flagrancia?
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Respuesta: siempre el fiscal debe de valorar dichos requisitos para incoar el proceso inmediato,
de lo contrario se debe de recurrir a un proceso comun.

Objetivo especifico 3.

Determinar el grado de afectacion al principio del plazo razonable en el proceso inmediato
aplicado a los casos de flagrancia presunta.

10.- ¢Cree usted que la aplicacién del proceso inmediato en casos de flagrancia presunta, existe
una vulneracion al principio del plazo razonable y al derecho de defensa?

Respuesta: Mas que afectacion al plazo razonable si no se verifica la prueba directa puede ser
perjudicial la incoacion del proceso inmediato.

11.- ;Considera usted, que el supuesto de flagrancia presunta, desnaturaliza la figura de la
flagrancia rindiéndola inconstitucional?

Respuesta: Si, ya que la Corte Suprema en la Casacion N° 692-2016-Lima Norte, ha indica que
en caso de fragancia presunta si se requiere de prueba directa.

12.- ¢Para usted, representa o no una deficiencia legislativa un supuesto de flagrancia presunta,
debido a que esta basada en indicios o sospechas, cree usted que el ministerio publico debe incoar
un proceso inmediato o el caso deberia ser llevado dentro de un proceso comdn?

Respuesta: Si no hay prueba directa se debe de llevar a un proceso comin, mas no a un proceso
inmediato.

ALFONSO CASIQUE BAZAN
CAL N° 48257
04/06/2022
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ANEXO N° 7

RESOLUCIONES.
Casacion N20441 —-2017 — Ica - expedido por la Sala Penal Permanente De La Corte Suprema
De Justicia De La Republica.

El 24 de mayo del 2018, en su considerando 4.5 en sus fundamentos de derecho seccion
cuarta. “Acerca de la fundabilidad de la causal de apartamiento de doctrina jurisprudencial indica
que: si bien el delito materia de acusacién se trata de uno especialmente grave, toda vez que se
encuentra sancionado con una pena abstracta que oscila entre 30 y 35 afios, también es verdad que
el delito fue cometido en grado de tentativa y el sentenciado fue detenido en flagrancia delictiva
en el contexto de un operativo policial que resulto eficaz”

La casacion en su considerando 4.6 indica que: “se ha cumplido con el estandar del minimo
esclarecimiento adicional requerido. Durante la investigacion se recabaron elementos probatorios
conducentes y, asi mismo, en el juzgamiento se actud prueba personal y documental la cual el
6rgano jurisdiccional valoro y determino que resultaba suficiente para el establecimiento de la
responsabilidad penal del sentenciado por el delito materia de acusacion en grado de tentativa”
Casacion N& 842 — 2016 — Sullana - expedido por la Primera Sala Penal Transitoria De La
Corte Suprema De Justicia De La Republica.

El 16 de marzo del 2017, en el segundo parrafo de su quinto considerando de los
fundamentos de derecho sefiala que: “un caso como el aludido requiere de un elaborado analisis
deductivo, de un rigurosos analisis de la version de la victima y de una actividad probatoria variada

o diversa tanto mas (i) si no se cuenta con vestigios materiales y fluidos corporales examinados

Padilla Del Aguila J, Mendoza Quispe W. Pag. 99



UPN “Vulneracion al plazo razonable en el proceso
1 R inmediato en casos de flagrancia en el Perua, 2021

DEL KORTE

pericialmente, (ii) si la captura no se produjo en el mismo momento o instantes después de
sucedido el hecho delictivo — a las 22 horas del mismo, al dia siguiente — y (iii) si el imputado
niega los cargos, quien incluso estd en la posibilidad de ofrecer, desde la perspectiva de un
procedimiento mas extenso, prueba documental y personal de descargo”

La casacion en su fundamento quinto sefiala que: “en el presente caso, los policias captores
no presenciaron la comision del delito. Tampoco lo hizo la madre, ni siquiera la tia de la nifia.
Ambas se limitaron a expresar lo que la nifia, luego del suceso, les dijo, cuando ni siquiera el
imputado se encontraba en la vivienda de aquella. Con independencia de lo que menciono la nifia
agraviada y del valor probatorio que puede otorgarsele a su testimonio, lo cierto que el delito sub-
judice no puede calificarse de flagrante”

Casacion N2 1130 — 2017 - San Martin - expedido por la Sala Penal Permanente De La Corte
Suprema De Justicia De La Republica.

En su considerando decimo de fundamentos de derecho indica que: “conforme al articulo
doscientos cincuenta y nueve inciso tres del cddigo procesal penal- que reconoce la denominada
cuasi-flagrancia, se exige que, cuando el sujeto activo logra huir de la escena del delito deba ser
reconocido o identificado por la propia victima, por la policia o, en todo caso, por un testigo
presencial. No podria cumplir con este requisito un testigo de oidas o de referencia, cuya
informacion es indirecta.

El 09 de agosto del 2018, en su fundamento décimo séptimo en sus fundamentos de derecho
sefiala que: “en el presente caso no se requiere un elaborado y riguroso analisis de la version de la

victima pues se encuentra con prueba evidente que, debidamente compulsada por el 6rgano
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jurisdiccional genero plena certeza de la responsabilidad penal del procesado. Y es el
proceso inmediato la via correspondiente para su procesamiento, tanto mas si la situacion juridica
del procesado no es posible ser cambiado al no tener nuevos medios de prueba que ofrecer y que
desacrediten el acervo probatorio recabado, y que es contundente”

Casacion N2 1596 — 2017 - San Martin — expedido por la Sala Penal Transitoria De La Corte
Suprema De Justicia De La Republica.

En su fundamento 4.3 sefiala que: “tomando en cuenta lo descrito, es claro que nos
encontramos ante el supuesto de cuasi-flagrancia descrito en el numeral tres del articulo doscientos
cincuenta y nueve de la norma procesal penal, debido a que el autor del delito fue identificado de
manera directa por el agraviado, después de la perpetracion del hecho punible, siendo ello la
justificacion para su detencion”

El 16 de noviembre del 2020, en su considerando 4.5 indica que: “por lo tanto, la incoacion
del proceso inmediato en el presente caso, se encontrd justificada y no fue arbitraria, ya que se
aplicé el supuesto de cuasi-flagrancia conforme a la regulacién del codigo procesal penal, lo que
se determina que la causal de quebrantamiento de la norma procesal no se haya configurado”
Casacion N2 0622 — 2016 Junin — expedido por la Sala Penal Transitoria De La Corte
Suprema De Justicia De La Republica.

El 06 de mayo del 2019, en su fundamento decimoséptimo sefiala que: “ademas, de autos
se verifica que en el caso en concreto a dicha drasticidad punitiva se suma el hecho de que se hace

necesaria actividad probatoria mas amplia y completa, que solo puede ser llevado a cabo en un
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proceso comun y no en un proceso inmediato. De alli que en el presente caso no debid
efectuarse el juzgamiento bajo las reglas del proceso inmediato”

Casacion N2 0692 — 2016 - Lima Norte — expedido por la Primera Sala Penal Transitoria De
La Corte Suprema De Justicia.

El 04 de mayo del 2017, en su considerando quinto tercer parrafo de los fundamentos de
derecho indica que: “la flagrancia, por su propia razén de ser, requiere una acreditacion de los
hechos por prueba directa a partir de informaciones categéricas, procedentes del agraviado, de
testigos presenciales o de filmaciones indubitables, que demuestren sin necesidad de inferencias
complejas, que el detenido fue quien intervino en la comision del delito. En el presente caso, frente
a los vacios probatorios resaltados, no puede concluirse, todavia, que el imputado era quien
conducia el vehiculo utilizado para el robo en agravio de la victima”

En su fundamento quinto, parrafo segundo de sus fundamentos de derecho indica que: “es
verdad que la agraviada apunto la placa del vehiculo y, al verlo posteriormente, luego de unas
horas, identifico el coche y pidié la ayuda policial correspondiente para su captura. Pero, en
atencion: (i) al tiempo trascurrido, (ii) al hecho de que al imputado no se le capturo en el teatro del
delito, (iii) a las protestas de inocencia de aquel, y (iv) que al momento de la primera revision
vehicular no se encontrd los objetos del delito, no es posible concluir que se esta ante un supuesto
de flagrancia presunta”

Casacion N2 1165 — 2018 — Ancash - expedido por la Sala Penal Transitoria De La Corte

Suprema De Justicia De La Republica.
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El 06 de agosto del 2021, en su sexto considerando sostiene que: “el literal F inciso 24
articulo 2. De nuestra constitucion politica reconoce que toda persona tiene derecho a la liberta y
a la seguridad personal, en consecuencia, nadie puede ser detenido sino por mandato escrito y
motivado del juez o por las autoridades policiales en caso de flagrante delito”

En su considerando vigesimocuarto indica que: “por el contrario, hubo un quiebre espacial
y temporal en el cual ambos se movilizaron libremente y decidieron retornar no al lugar de los
hechos, sino al domicilio de los testigos, tampoco los encontraron con los bienes objeto del delito,
pues conforme se anoto fue el testigo John Cuenca Blas quien entrego las 2 escopetas (flagrancia
presunta)”

Casacion 1620 — 2017 - Madre de Dios - expedido por la Sala Penal Transitoria De La Corte
Suprema De Justicia.

El 06 de mayo del 2021, en su considerando 5.3 parrafo segundo indica que: “en ese
sentido, si el delito es especialmente grave y que, por las caracteristicas especificas de su comision
concreta, requiera algun tipo de esclarecimiento acentuado respecto a una categoria del delito o a
una circunstancia factica relevante para la medicion de la pena, se va proscribir
constitucionalmente la via del proceso inmediato. De lo contario, se afectaria las garantias
constitucionales del debido proceso, tutela jurisdiccional y la defensa procesal”.

En su considerando sexto punto tres segundo parrafo sefiala que: “ademas, en el caso
concreto se advierte la necesidad de un mayor y profundo esclarecimiento del hecho imputado,
toda vez que la tesis defensiva del acusado contiene cuatro aspectos: (i) la menor agraviada subio

voluntariamente al vehiculo publico conducido por el acusado (ii) el acto sexual que le realizo a la

Padilla Del Aguila J, Mendoza Quispe W. Pag. 103



UPN “Vulneracion al plazo razonable en el proceso
1 R inmediato en casos de flagrancia en el Perua, 2021

DEL KORTE

menor fue con su consentimiento, (iii) desconocia la edad real de la agraviada quien
aparentaba tener més edad, habiendo incurrido en un error de tipo (iv) la version de la agraviada —
cuando sefialo que por este evento es el Gnico acto sexual que ha tenido — no concuerda con el
certificado médico legal — concluyo que la menor presentaba, entre otros, desfloracion y actos

contra natura antiguas”
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