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RESUMEN

En esta investigacion se evidencia que la corrupcion en el sector publico ha tomado mayor
protagonismo a partir de la ultima crisis internacional del 2008. Debido a que con este
acontecimiento los paises incurrieron en cuidar mejor su tesoro publico. Asimismo se plantea
si existe 0 no, relacion entre el indice de Percepcion de Corrupcion (IPC) y una serie de
variables econdmicas: Consumo (C), Inversiéon (1), Gasto Publico (G) e Impuestos (T). Para
ello se demuestra a través del modelo econométrico de Cointegracion, que el indice de
Percepcion de Corrupcidn presenta dinamismo con las variables Gasto Publico e Inversion,
mientras que con las variables Consumo e Impuestos no existe. Ademas, se menciona si
existe 0 no una relacion de cointegracion entre la corrupcion sobre las variables econémicas,
para ello, se estima un modelo de series de tiempo para una muestra de Peru, en el periodo
1980-2016. El principal resultado indica que se presenta una relacién de cointegracion entre
algunas variables econdmicas y el indice de Precepcion de la Corrupcion, para el caso de

Peru.

Palabras clave: Corrupcion, Consumo, Inversion, Gasto Pablico e Impuestos
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ABSTRACT

This research shows that corruption in the public sector has taken on greater prominence
since the last international crisis of 2008. Because with this event countries incurred to take

better care of their public treasure.

It also raises whether or not there is a relationship between Corruption Perceptions Index
(CPI) and a number of economic variables: Consumption (C), Investment (I), Public
Expenditure (P) and Tax (T). To this end, it is demonstrated through the econometric model
of cointegration, Corruption Perceptions Index has dynamism with the variables Public
expenditure and Investment, while with the variables Consumption and Tax Revenue do not
exist. In addition, it is mentioned whether or not there is a cointegration relationship between
corruption over economic variables. For this purpose, to do this, a time series model is
estimated for a sample from Per(, in the period 1980-2016. The main result indicates that
there is a cointegration relationship between some economic variables and Peruvian

Corruption Perception Index.

Keywords: Corruption, Consumption, Investment, Public Spending and Tax
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CAPITULO 1. INTRODUCCION

1.1. Realidad probleméatica
La humanidad avanza rapidamente tanto en desarrollo tecnolégico como de
civilizacion, con una mayor capacidad de racionalidad, libertad, dignidad y
conocimiento. Sin embargo junto con el crecimiento y poder se presume un
crecimiento de la responsabilidad, compromiso ético y moral para un desarrollo
sostenible.
En paises en vias de desarrollo se asocia la falta de crecimiento, con corrupcion tanto
de sus gobernantes como de las empresas privadas.
Segun la Real Academia Espaniola (RAE): “La corrupcidon se puede definir como
toda accion o efecto de corromper o corromperse”. “En las organizaciones,
especialmente en las publicas, practica consistente en la utilizacion de las funciones
y medios de aquellas en provecho, econdmico o de otra indole, de sus gestores.”
De otra forma, la definicion del Banco Mundial (BM) es mas elemental pero a la vez
mas comprensivo: “La corrupcion es el abuso del poder para el beneficio econdmico
privado, a veces no necesariamente para el beneficio de uno mismo, sino para
intereses partidarios, familiares, o de otra clase”. Esta definicion hace referencia a
los sobornos y lucros personales, como: promesas de contratos laborales a familiares,
“donativos o regalos” a cambio de concesiones, etc. En la préctica es complicado
establecer limites o parametros totalmente claros entre actos corruptos y hechos
legitimos. En general, para poder realizar medicién o como afecta el indice de
Percepcion de Corrupcidn en un pais, es mediante una investigacion empirica, donde
se consideran como actos corruptos principalmente a los pagos ilicitos, es decir, a los
sobornos y coimas. Estas investigaciones estan basadas en encuestas realizadas por

instituciones especializadas en el tema.
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Debido a esta complejidad, los estudios sobre medicion de corrupcion se asocian a
actos que involucren pagos de manera irregulares a funcionarios. Pero cave una
mayor dificultad, debido a que no se puede indagar en cuentas bancarias debido a su
naturaleza secreta.

La corrupcién en Perd es un tema muy polémico y de mucha discusion, que se ha
involucrado en diversos poderes de estado. En este sentido, pareciera que este
fenémeno se habla y/o se hace de forma “natural” tanto en los ciudadanos como en
las autoridades., ya que éste se da a conocer en todos los &ambitos, tanto politico como
social.

Las debilidades de realizar este tipo de investigacion es que la informacion y datos
estan basados en declaraciones (encuestas) de empresas y personas. En el anexo 1 se
exponen algunos detalles técnicos sobre dichas encuestas. Las amenazas son que se
haya podido omitir alguna informacion por parte de los encuestados para encubrir
algin hecho en el que se puedan ver involucrados, la fortaleza es que se podréa saber
si las variables macroeconémicas analizadas se ven afectadas o no por el indice de
Percepcion de Corrupcion y la oportunidad es que basados en los resultados que se
obtendran se podran aplicar politicas anti corrupcién.

Para efectos de este trabajo, nos enfocaremos en el indice de Percepcion de
Corrupcion y como genera algun trastorno en las variables econémica de un pais,
pero sélo cuando esta proviene del sector publico. En este sentido, Tanzi (1994) se
refiere a la corrupcion como “todo acto por parte de autoridades gubernamentales,
sean estos hacedores de politica o burdcratas, que se desvia del objetivo de brindar
el mayor bienestar social motivado por un fin de lucro personal o en beneficio de

familiares o allegados.”
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Por lo antes expuesto, en este contexto, es necesario conocer si cointegran las
variables Corrupcion determinada por el IPC (elaborado por Johann Graf Lambsdorff
en el afio 2005 por encargo de Transparency International) y las demés variables
(Consumo, Inversion, Gasto Pablico e Impuestos) de la economia de Perd, ya que se
viene acrecentando escandalos de este tipo, con las constantes revelaciones de actos
de corrupcién de empresas privadas hacia funcionarios publicos para ganar
licitaciones, conseguir contratos, etc., perjudicando la imagen y credibilidad del pais
y de sus funcionarios publicos, provocando estragos en los factores econémicos ya
mencionados. Ademas es de mucha relevancia cuantificar los resultados y que las
personas vean cuanta relevancia tiene el indice de Percepcion de Corrupcion, para lo
cual se consulté a autores como Ali e Isse (2003), que nos indican que la corrupcion
es nociva, argumentando en su libro que: “la corrupciéon es un virus que ataca la
funcién publica y que se perpetia asi mismo, entre mas perdure mas endémico se
torna. Si las instituciones fuertes son una condicion para buenos resultados de largo
plazo, la presencia de altos niveles de corrupcion dificilmente podria ayudar al
desempefio econémico”, sin embargo existen otros autores como Leff (1964) y
Huntington (1968) que plantean que existia una relacion positiva entre la corrupcion
y el crecimiento econémico, debido a que creen que la corrupcion aceleran los
procesos burocraticos funcionando como un tipo de “aceite” que hace funcionar el
sistema.

De esta forma, se pretende identificar y cuantificar, si el indice de Percepcion de
Corrupcion afecta o no a la economia Peruana. Abriéndose asi un pequefio
desacuerdo entre distintos autores nacionales y extranjeros los cuales difieren en sus
investigaciones, en cuanto a la influencia de la corrupcién en la economia de un pais;

los autores que plantean que la corrupcién perpetra de forma negativa en la economia
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son Yamada y Montero (2011) que nos indica que “El estudio encuentra que las
mujeres, los mé&s pobres, los empleados y la poblacion mayor se encuentran menos
propensos a tolerar la corrupcion”. Afecta a los sectores poblacionales menos
favorecidos econdmicamente y que estos toleran menos los actos de corrupcion en
comparacion con personas de mayores recursos.

Por otro lado, un asunto importante es el punto de vista que tienen las empresas con
respecto a los indices de corrupcion ya sean altos o bajos, para ellas no influye de
manera significativa (solo en materia de tramitacion burocratica), salvo que sean
empresas que liciten con el estado peruano, tal como nos comenta Daly y Navas
(2015) “Aunque la corrupcién si afecta las operaciones de la empresa, para la gran
mayoria de las empresas su impacto negativo es decididamente menor. El ejecutivo
peruano expresa mortificacion por los sobornos que tiene que pagar para agilizar los
tramites de licencias y permisos o para influir fallos judiciales, como también”.

PBI e IPC: Una de las caracteristicas mas importantes en el cual se ve reflejado la
influencia del indice de Percepcion de Corrupcion, es en el PBI por el método del
gasto, y estos autores nos comentan como influye; primero se observa que dichos
autores concuerdan en que existe una influencia negativa como indican Brodschi,
Fracchia y Lopez (2008) “Los modelos formales y los estudios empiricos han
aportado evidencia importante y casi concluyente sobre los impactos negativos de la
corrupcion sobre la asignacién de los recursos, la inversion, la competitividad y la
eficiencia, entre otras variables”.
También Palacios (2014), donde indica en su investigacion que “El impacto negativo
sobre el PIB, desde otra dptica, se puede coligar al costo asociado al pago de un
impuesto, al tiempo de espera en una fila 0 a que el costo de someterse a una

convocatoria publica es mayor que el de pagar un soborno, que agiliza y reduce
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costos y tiempo de espera.”. Otro autor que refiere los mismo es Ghura (2002), que
plantea que “En particular, el entorno de la politica econémica y el nivel de
corrupcion son importantes para la relacion ingresos fiscales-PIB; este ultimo
disminuye a medida que la inflacion, un sustituto de la expansion las politicas
monetarias y fiscales y la corrupcion aumentan”. De igual manera Ramirez y Bigio
(2006) que nos plantea en las conclusiones de su trabajo de investigacion indica que
“se muestra la relacion que existe entre la corrupcion y una serie de indicadores de
desarrollo, asi paises con un menor control de la corrupcion se caracterizan por tener
una mayor inestabilidad politica y econémica, un menor gasto publico en educacion
y salud por habitante, un mayor grado de desigualdad econémica, una menor
inversion, y una baja tasa de crecimiento promedio del PBI per capita”. Y Acufia
(2016) que plantea que “el desarrollo -medido como ingreso per cépita no seria lo
que gatilla la relacion de sustitutos entre informalidad y tolerancia a la corrupcion.
En Perd, esta relacion pareciera ser gatillada por el nivel de informalidad y sélo en
ciertos contextos culturales, particularmente los de Lima y los de la sierra, lo que
podria derivar en importantes resultados de politica”.

Por otro lado también existen autores que revelan en sus investigaciones que la
corrupcion influye de forma positiva en una economia, tal es asi el caso de este autor
que indica que la corrupcion no es un determinante para la el desarrollo de la
economia como; Tanziy Davoodi (2000) argumentando que “la corrupcion renueva
o relaja las rigideces impuestas por el gobierno; engrasa las ruedas del comercio;
asigna inversién y tiempo a los usuarios mas eficientes, mantiene bajos los salarios

e incluso puede actuar como un pegamento politico que mantiene unido a un pais”.

indice de Percepcion de la Corrupcion: Se trata de la expresion numérica de la corrupcion, obtenida de las “encuestas de

corrupcion” que realiza Transparency International.
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Diversos autores difieren en cuanto al efecto que genera la corrupcién en la economia
de un pais, si es de forma positiva 0 negativa, sea cualquiera de estos casos, la
corrupcion si afecta en la economia de un pais.

Consumo e IPC: En cuanto a la variable Consumo se considera como la fase final
del proceso productivo, cuando el bien obtenido es capaz de servir de utilidad
al consumidor, es muy importante para el crecimiento y desarrollo econémico; la
presencia del indice de Percepcion de Corrupcion influye en esta variable, de acuerdo
a autores como Gould y Amaro (1983), investigacion en la cual nos indican que “La
corrupcién conduce a la ineficiencia econémica y dilapidacién debido a su efecto
sobre la asignacion de recursos, la produccion y el consumo”. También autores como
D’Agostino, Dunne & Pieroni (2012) que ven el efecto negativo que produce la
corrupcion en el crecimiento como pais, argumentando que “El aumento de la
participacion del gasto militar, el consumo actual del gobierno y la corrupcion
conduce a disminuciones en la tasa de crecimiento, mientras que los aumentos en la
inversion puablica y privada producen un aumento en la tasa de crecimiento
econdmico entre paises”. De la misma manera el autor De la Sierra (2009) concuerda
con que lo dafiino que es la corrupcion indicando que “En este marco, al que se ha
denominado generalmente por la doctrina como ‘““gran corrupcion”, las conductas
desviadas histéricamente se han relacionado con la contratacidn publica de bienes de
consumo, bienes de equipo o construccion de grandes obras ya sea mediante la
contratacion directa, procesos de licitacion o cualquier otra modalidad de
contratacion; los procesos de privatizacion de empresas publicas o incluso la
adjudicacion de subvenciones”.

Inversién e IPC: En esta relacion, la Inversion refiere al uso de alguno de estos

cuatro recursos (tierra, tiempo, trabajo y capital) con el objetivo de obtener un

Coronado Mattos, Antony Fernando Péag. 14
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beneficio. En estas variables, se genera una mayor controversia en cuanto a que el
indice de Percepcion de Corrupcion genera incertidumbre sobre la economia la cual
desalienta la inversion. También se observa la relacion que existe entre la inversion
publica, la debilidad institucional y el IPC, haciendo énfasis en que esto perjudica al
crecimiento econémico y que estos actos de corrupcion deben de ser combatidos,
autores como Moreno y De la Sierra (2009) indican que “Cuando la corrupcion se
relaciona con la Administracion Publica mediante contratos para prestacion de
servicios o realizacion de obras, abiertos por lo general a licitacion, tienden a
incrementarse las inversiones y los costes reales del producto suscrito en el contrato,
siendo ademas, incoherente con el beneficio social obtenido; o se forman monopolios
bilaterales en Estados donde las instituciones publicas entran en pugna con
infraestructuras privadas montadas paralelamente, usualmente por organizaciones de
tipo criminal.”; también Llorente (2016) que nos comenta “Si bien es cierto que la
corrupcion es un fendmeno universal que afecta a la economia, la sociedad y la
legitimidad del sistema democrético, este se da de forma méas acusada y profunda en
regiones como la latinoamericana donde en algunos casos no existe un aparato
institucional con fortaleza suficiente para combatirlo”; Wei (1997) este autor se
centra en “la importancia de la" arbitrariedad "o incertidumbre en los sobornos de la
inversion extranjera”. Y otro punto importante en lo que también concuerdan autores
que realizaron este tipo de investigaciones, es en que los proyectos de inversién
publicos estan ligados con actos de corrupcion; autores como Mauro (1995) “La
asociacion negativa entre corrupcion e inversion, tanto asi como el crecimiento, es
significativo, tanto a nivel estadistico como de sentido econémico”; Tanzi (1998)
“Aumenta la inversion publica porque los proyectos de inversion publica se prestan

facilmente a manipulaciones por parte de funcionarios de alto nivel para obtener

Coronado Mattos, Antony Fernando Péag. 15



A

UNIVERSIDAD ‘ - .
PRIVARA Bl NORTE iINDICE DE PERCEPCION DE LA CORRUPCION

.y
}4 “ANALISIS DE COINTEGRACION ENTRE EL
Y LA ECONOMIA DE PERU 1980 - 2016”

sobornos”; y Wei (1998) “Hay varios canales a través de los cuales la corrupcion
obstaculiza el desarrollo de la economia. Incluyendo la reduccién de la inversion
nacional, reduccion de la inversion extranjera directa, hacia proyectos publicos
menos eficientes que tienen més posibilidades de manipulacion y oportunidades de
aceptar sobornos”.

Todos ellos coinciden en que los sobornos a funcionarios publicos influyen en la
asignacion a proveedores del estado y a la ejecucion de dichos proyectos.

Gasto publico e IPC: El gasto publico es el dinero que gasta el sector publico en
Ilevar a cabo una serie de actividades. Segun sefialan autores de los cuales se reviso
la literatura, indican que en economias con un mayor indice de percepcion de
corrupcion se destina una menor proporcion de presupuesto publico para el Gasto.
Estos autores ven el efecto de la variable corrupcion y su influencia en el sector
publico, tal es el caso de Fisman y Gatti (2000) “Un argumento mas sutil para la
existencia de endogeneidad es el siguiente: la corrupcion podria afectar la
composicion del gasto publico, particularmente porque diferentes programas de
gasto pueden tener diferentes potenciales para la extraccion de rentas”; de la misma
forma Olivo (2017) que nos indica que “La aplicacion de criterios econémicos al
analisis del funcionamiento de la politica de control de la corrupcién, se orienta a
proponer y validar una metodologia para la evaluacion de los instrumentos y medidas
de una politica publica”; Tinjaca (2019) “Resulta relevante tener en cuenta los costos
derivados de la corrupcion o en su defecto de la lucha contra la corrupcion debido a
que, en primera instancia, en una economia donde se percibe bajos niveles de
transparencia, ineludiblemente, se deben destinar recursos para el control y sancion
en ausencia de la misma, distorsionando asi la asignacion del gasto ptiblico”; Diego

(2012) “Ningtn pais latinoamericano podra cumplir con las metas y objetivos en sus
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programas de gobierno, y mucho menos elevar la calidad de vida de sus habitantes,
si no controla, limita y frena la corrupcion”; Tanzi (1998) “reduce el gasto en
educaciéon y salud porque el gasto pablico en educacion y salud no se presta
facilmente a practicas corruptas por parte de quienes tomar decisiones
presupuestarias”; ¥ D’Agostino, Dunne & Pieroni (2012). “El modelo exhibe no
linealidades como resultado de los vinculos entre los componentes del gasto publico,
la corrupcion y el crecimiento econdémico”.

Nos dan a entender que las politicas publicas por las que opta un pais, son de mucha
trascendencia para el resultado que busquen obtener (reduccion de la IPC), ya que
esto influye en diversos sectores de la economia (para estos autores es la variable
macroeconémica gasto publico) y que dichas politicas se ven reflejadas en el
desarrollo socio-econémico.

Impuestos e IPC: Los impuestos son tributos que las personas y empresas estan
obligadas a pagar al gobierno, con el fin de financiar sus actividades, programas de
sociales, obras publicas, etc. En esta relacion, los autores revisados coinciden en que
el Indice de Percepcion de Corrupcion es un factor determinante para la disminucion
del flujo de Ingresos Tributarios. Soto (2003) “Las areas mas afectadas por la
corrupcion son los servicios publicos, las licitaciones y adquisiciones publicas, la
recaudacion de ingresos fiscales (impuestos, aduanas), el nombramiento de
funcionarios y la administracion de gobiernos locales”; Ramirez y Bigio (2006). “A
menudo se toma a la corrupcion como un premio adicional sobre el nivel de
impuestos de un pais. No obstante, paises con un menor control de la corrupcion
suelen tener un menor influjo de Ingresos Tributarios (como porcentaje del PBI)”;
Tanzi y Davoodi (2000) “El sistema tributario existente puede ser regresivo si los

inspectores tributarios tienden a perseguir a los contribuyentes mas pobres en lugar
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de a los ricos. Una implicacion de este documento es que la recaudacion de
impuestos progresivos sin inducir a la evasion o la corrupcion puede requerir que se
paguen comisiones a los inspectores fiscales cuando reportan altos ingresos; y habra
un equilibrio entre mejorar la equidad y la eficiencia al perseguir un sistema tributario
progresivo”; Estévez (2005) “La corrupcion va corroyendo poco a poco la capacidad
del Estado de recaudar impuestos; de implementar politicas de desarrollo coherentes
y racionales; de redistribuir los recursos entre los diferentes grupos y regiones; de
transformar para bien la sociedad siguiendo prioridades sociales y politicas”; Dacoba
(2009) “El estado pierde ingresos que obtienen los inspectores de parte de
contribuyentes que prefieren pagar un soborno a pagar los impuestos o aquellos
contribuyentes que directamente no pagan los impuestos”; y Reos (2003) “La
existencia de corrupcion en la administracion del Estado tiene una de sus
manifestaciones méas graves y visibles en el corto plazo sobre las cuentas fiscales. Es
en las instituciones de recaudacion de impuestos y en las oficinas que administran el
gasto publico donde se establecen los nexos delictivos mas fuertes y también alli son
los efectos més negativos en relacion con el bienestar general de la poblaciény a la
percepcion que tiene la sociedad sobre la honestidad de las autoridades”.

Las politicas publicas por las que opta un pais, son de suma importancia para el
resultado que busquen obtener (reduccion del indice de Percepcion de Corrupcion),
ya que esto influye en diversos sectores de la economia (para estos autores es el gasto
publico) y que dichas politicas se ven reflejadas en el desarrollo socio-econémico.
Sin embargo, todos estos autores mencionados, concuerdan en algunos puntos y
difieren en otros, concluyendo en que el IPC tiene influencia dentro de una economia,
para este caso la economia peruana, de forma positiva 0 negativa, dando siempre a

entender que tiene presencia dentro del desarrollo y crecimiento de un pais.
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1.2. Formulacion del problema
1.2.1. Problema general

¢Cual relacion entre el indice de Percepcion de la Corrupcion (IPC) y las variables
macroeconomicas, Consumo, Inversion, Gasto Publico e Impuestos, en el PerQ, para
el periodo comprendido entre los afios 1980 — 2016?

1.2.2. Problemas especificos

e Cual es la relacién entre la variable IPC y el Consumo para el Perd, durante los
periodos comprendidos entre 1980-2016.

e Cual es la relacion entre la variable IPC y la Inversion para el Per(, durante los
periodos comprendidos entre 1980-2016.

e Cual es larelacion entre la variable IPC y el Gasto Publico para el Pert, durante los
periodos comprendidos entre 1980-2016.

e Cual es la relacion entre la variable IPC y los impuestos para el Peru, durante los

periodos comprendidos entre 1980-2016.

1.3. Objetivos
1.3.1. Objetivo general

Analizar la relacion entre el indice de Percepcion de la Corrupcion (IPC) y las variables
macroeconomicas, Consumo, Inversion, Gasto Publico e Impuestos, en el Peru, para el

periodo comprendido entre los afios 1980 — 2016.

1.3.2. Objetivos especificos
e Analizar la relacion entre la variable IPC y el Consumo para el Peru, durante los

periodos comprendidos entre 1980-2016.
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e Analizar la relacion entre la variable IPC y la variable Inversion para el Pert, durante los
periodos comprendidos entre 1980-2016.

e Analizar la relacion entre la variable IPC y la variable Gasto Publico en el Per(, durante

los periodos comprendidos entre 1980-2016.

e Analizar la relacion entre la variable IPC y la variable Impuestos en el Peru, durante los

periodos comprendidos entre 1980-2016.

1.4. Hipbtesis
1.4.1. Hipotesis general

“El Indice de Percepcién de la Corrupcién (IPC) y las variables macroecondomicas
(Consumo, Inversion, Gasto Publico e Impuestos), presentan relacion positiva, en el Perd,

para el periodo comprendido entre los afios 1980 — 2016

1.4.2. Hipotesis especificas

e [a variable IPC presenta relacion positiva con la variable Consumo en Pert, durante el
periodo comprendido entre 1980-2016.

e La variable IPC presenta relacion positiva con la variable Inversion en Peru, durante el
periodo comprendido entre 1980-2016.

e La variable IPC presenta relacion positiva con la variable Gasto Publico en el Perd,
durante el periodo comprendido entre 1980-2016.

e La variable IPC presenta relacion positiva con la variable Impuestos en el Peru, durante

el periodo comprendido entre 1980-2016.
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CAPITULO 2. METODOLOGIA
2.1. Base tedrica

Para realizar este tipo de modelo con el cual se realizd esta investigacion, se partié de
entender la relacion que existe entre el indice de Percepcion de la corrupcion y el
crecimiento econdémico en Perd, el trabajo toma en cuenta el modelo tedrico desarrollado
por de Vaal y Ebben (2011), estos autores desarrollaron un modelo, el cual consta de dos
etapas, la primera etapa refiere el modelamiento de los efectos directos de la corrupcion
sobre el crecimiento econdmico, basado en que la corrupcidn es una distorsion negativa,
la segunda etapa modela los efectos institucionales indirectos de la corrupcion,
considerando que la corrupcion afecta el crecimiento econémico mediante el impacto en

el sistema institucional.

La primera etapa del modelo se basa en el trabajo de Mauro (2004), quien modela la
corrupcion como un factor que reduce la produccion y dificulta el crecimiento econémico,
asi mismo el analisis de Mauro se basa en la investigacion de Barro (1990), donde el

gobierno provee bienes publicos para la produccion privada.
La economia consiste de agentes econdmicos que tratan de maximizar su utilidad total:
N —pt
U= [, u(c)e ™ dt (1)
Donde:

c: Consumo per capita
p: Tasa constante de preferencia inter temporal.

El bien de consumo es producido por los agentes econdémicos usando capital (K), trabajo
(L) y bienes publicos (G):
Y =F(K,L,G).
Donde:

Y: Producto agregado

Coronado Mattos, Antony Fernando Péag. 21



A

“p
}4 UNIVERSIDAD ~ “ANALISIS DE COINTEGRACION ENTRE EL
PRIVARA Bl NORTE iINDICE DE PERCEPCION DE LA CORRUPCION

Y LA ECONOMIA DE PERU 1980 - 2016”

Donde G representa el rol de produccion del gobierno. En este modelo, se asignan el
tiempo entre trabajo productivo, L, y robo socialmente improductivo, S. Por lo tanto, la
corrupcion tiene dos efectos sobre el producto: se dedica menos tiempo al trabajo
productivo, por otro lado, menos bienes publicos forman parte del proceso de produccion.
Especificamente:
Y = K%L [G(1 — $)]® (2)

Para obtener el equilibrio, el salario neto tiene que ser igual al producto marginal de la
busqueda de rentas. Para un individuo, el producto marginal de la basqueda de rentas es
G. Si el gobierno produce mas bienes publicos, los buscadores de rentas, por consecuente,
se apropiarian de una mayor cantidad de dichos bienes. El producto marginal es el salario
neto de Impuestos, (1 - t1)dY/OL. Usando la ecuacion (2), se obtiene 0Y/OL = aY/L y el

valor de equilibrio de L es:
L=1-S§ 1 l
= — = —_ —_
1-D7

Al sustituir L en la funcién de produccion y derivando el producto marginal del capital

0Y/0K, se obtiene la siguiente trayectoria de crecimiento:

1-79ay 0
, = —aKa
y =21 -0 -a) e - () 601 - )= - p] 3)

Este modelo es una ecuacion de Euler orientada por los impuestos, con 1/c que representa
la elasticidad de sustitucion inter temporal en el consumo. La ecuacion demuestra que la
busqueda de rentas impide el crecimiento economico al reducir la cantidad de bienes
publicos que alcanzan el proceso de produccion y reduciendo los insumos laborales

optimos. La incorporaciéon de la corrupcion (representada por el robo socialmente
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improductivo, S) direcciona a efectos adicionales del gasto gubernamental sobre el
crecimiento. Igualmente del efecto de la carga tributaria de G sobre el crecimiento, los
gastos gubernamentales crean un ambiente para practicas de busqueda de rentas y
constantemente se reduce el trabajo productivo. Para afadir el efecto institucional
indirecto de la corrupcion sobre el crecimiento, de Vaal y Ebben (2011) extienden el

modelo anterior.

2.2. Definicion de términos basicos
De las fuentes de informacion se extraen de diversos bancos de datos para cada variable

especifica.

» Consumo (Consumption): “Actividad que consiste en el uso de bienes y
servicios para la satisfaccion de las necesidades o deseos humanos individuales
o0 colectivos. En las cuentas nacionales, es parte del Producto Bruto Interno que
no se destina al ahorro, sino a adquirir alimentos, ropa, bienes duraderos como
automaviles, educacion, ocio, entre otros. Por el lado del sector privado, se
considera el gasto de consumo final de los hogares y las instituciones privadas
sin fines de lucro que sirven a los hogares. Por el sector publico, se considera
al consumo de las entidades gubernamentales como los gastos hechos en
consumo Yy servicios y en remuneraciones.”. (BCRP, 2019)

» Gastos de Gobierno Central (Central government expenditure): “Comprende
al conjunto de gastos pertenecientes a las entidades constituidas por los
Ministerios, Oficinas y otros organismos bajo el ambito del Poder Ejecutivo.
Se incluye las dependencias del Gobierno Central que pueden operar en el
ambito regional o local. Asimismo, incluye los gobiernos regionales”. (BCRP,

2019)
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» Inversion (Investment): “En términos macroeconémicos, es el flujo de

producto de un periodo dado que se destina al mantenimiento o ampliacion del
stock de capital de la economia. El gasto en inversién da lugar a un aumento
de la capacidad productiva. En finanzas, es la colocacion de fondos en un
proyecto (de explotacion, financiero, etc.) con la intencién de obtener un
beneficio en el futuro.”. (BCRP, 2019)

Impuesto (Tax): “Gravamen cuyo cumplimiento no origina una
contraprestacion directa en favor del contribuyente por parte del Estado. Los
recursos que se originan por este concepto conforman la recaudacion tributaria.
Los impuestos en el Peru se clasifican en impuesto a la renta, impuesto general
a las ventas, impuesto selectivo al consumo, impuesto a las importaciones y
otros impuestos”. (BCRP, 2019)

Corrupcion (Corruption): “Abuso del poder encomendado para beneficio
personal”. (Transparency International, 2019)

Indice de la Percepcion de la Corrupcion (Corruption Perception Index):
“Medida méas utilizada para evaluar la corrupcién en los paises que son
analizados. Es la expresion en nameros de casos reales de corrupcion no
funcionaria ya que las leyes y la aplicacion de las mismas difieren

significativamente de un pais a otro”. (Transparency International, 2019)

2.3. Modelo econométrico

Cointegracion

Para un modelo de cointegracion, el andlisis es fundamental cuando se tiene una

conexion entre las variables que presenten una semejanza en el orden de integracion. Si

se tiene una ecuacion para el modelo de la siguiente forma:
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Sean las variables Xt ~1(1) Yt~1(1)
Ve =Bo+ Brxc+ u;
Una combinacion lineal de estas variables que sea estacionaria. Entonces, se dice que las
variables Y, X estan cointegradas.
Ve — Bo — P1xXe = U Puede ser 1(0)

Cabe destacar que una relacion de equilibrio se alcanza automaticamente cuando las
series empleadas son estacionarias ya que cualquier combinacion lineal de las mismas

siempre resultara en otra serie estacionaria. Montero (2013)
Obijetivo:

- Técnica que busca modelar las relaciones entre las series no estacionarias sin
generar regresiones espureas.

- El equilibrio definido como aquel donde no existe una tendencia inherente de
cambio. En el caso de series de tiempo sera definido como equilibrio de largo

plazo.

1. Presenta dos consideraciones, las cuales son:

« Las dos series deben ser estacionarias en cualquiera de sus diferencias
(para que exista una relacion de cointegracion todas las variables
empleadas deben de ser integradas del mismo orden).

« Debe presentar un Vector de cointegracion.

2. Dos series cointegran cuando:

+/ Ambas series son integradas de orden / (1).

+ Existe alguna combinacidn lineal de las variables no estacionarias que sea
de orden / (0).

3. Si estas variables cointegran sus trayectorias no pueden alejarse del de otras.
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4. Laausencia de cointegracion sugiere que tales variables no tienen relaciones
de largo plazo, y seria una regresion espurea.

5. La cointegracion es el equivalente estadistico de la existencia de una relacion
econOmica a largo plazo entre las variables que estan integradas de orden /
(1)

+ Existe una relacion de equilibrio de largo plazo.

Engle y Granger (Kantun. O., 2019)

- La cointegracién implica un modelo de correccion de errores.
- Las variables poseen un modelo de correccién en caso la relacién se desvié del

equilibrio.

La metodologia de Engle y Granger es bastante sencilla en su modus operandi, aunque
conlleva a algunas complicaciones al momento de su aplicacion. De forma resumida,
esta metodologia busca estimar, como primer paso, el vector de cointegracion (B); y
luego de reemplazar estos errores en el MCE, se analiza la presencia de las
caracteristicas propias de un conjunto de variables que en su comportamiento dindmico

(corto plazo) mantienen una relacion de largo plazo.

El equilibrio de largo plazo entre un conjunto de variables se define como:

B1X1t + PaXart+...+ Bpxpe = 0

2.4. Tipo de investigacion

Esta investigacion es de disefio no experimental debido a que los datos utilizados son
de contexto real, es decir que no se realiz6 ninguna modificacion, de la misma manera

tiene un enfoque cuantitativo dado que las cifras de las variables son recolectadas de
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una base de datos formulada por el Banco Central de Reserva del Peri (BCRP) y
Transparency International; asi mismo se realiza el trabajo en Series de Tiempo
(Kantun, O. - 2019), debido a que se le da seguimiento especificamente a cada una de
las variables y son medidos en todos los tiempos 0 momentos dentro del pardmetro
de tiempo estipulado, con la idea de describir variables (IPC e indicadores
economicos), medir la relacion y analizar su incidencia e interrelacion en un momento

dado.

» Ventajas de Series de Tiempo

Las principales funciones de las series de tiempo son predecir, explicar, controlar y
descubrir procesos que se presentan en el tiempo, por otro lado la observacion se
da de manera ordenada en un intervalo de tiempo determinado, por lo que su
aplicacion se refleja de manera concreta en diferentes areas cientificas y sociales
(area econémica), se utiliza ayudando a pronosticar eventos futuros o a tomar
decisiones importantes de diferentes tipos. Monsalve y Harmath (2015)

Las ventajas mas relevantes son:

e Busca prever el futuro, con base en datos del pasado

e Las series de tiempo son de naturaleza reactiva

e Representa la informacion comparando diferentes variables en intervalo de

tiempo
» Desventajas de Series de Tiempo
Al tener en cuenta todos los datos histéricos, llega un momento donde las demandas

reales que se agregan no modifican el pronéstico futuro. Monsalve y Harmath

(2015)
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» Equilibrio de largo plazo entre series de tiempo

Teoricamente, un estado de equilibrio esta definido como aquel en donde no existe una
tendencia inherente de cambio. Sin embargo, existen diversas clases de equilibrios:
estaticos y dindmicos; estable e inestable; o de corto y de largo plazo. Monsalve y

Harmath (2015)

2.5. Poblaciéon y muestra (materiales, instrumentos y méetodos)
2.5.1. Poblacién

El pais que va a ser objeto de investigacion, del cuales se obtiene la informacion es
Peru; para hacer posible la obtencién de los resultados econométricos de si existe 0 no
cointegracion del indice de Percepcion de la Corrupcion en la Economia del pais en

estudio.

2.5.2. Muestra

La muestra de esta investigacion, son estadisticas de los datos macroeconémicos,
especificamente en variables como los componentes del PBI por el método del gasto
(Consumo (C), Inversion (1), Gasto plblico (G)), Impuestos (T) y del indice de
Percepcion de la Corrupcion (IPC). Para lo cual se requirio informacién anual de las
variables mencionadas desde el afio 1980 hasta el 2016, con el propoésito de determinar

si cointegran o no; el indice de Percepcidn de la Corrupcion y la economia peruana.

2.6. Técnicas e instrumento de recoleccién y andlisis de datos

La informacion requerida para el desarrollo de la presente investigacion es de caracter

nacional e internacional, obtenidas de libros, articulos, tesis y paginas web de
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investigacion cientifica de fuentes confiables, relacionados a la problematica planteada
en esta investigacion.

Se indago, datos cuantitativos para la relacion del indice de Percepcion de la Corrupcion
con el Consumo, Inversién, Gasto de Gobierno, Impuestos y PBI en el periodo 1980 —
2016. Asi mismo, se hizo el alcance de conciliacion de datos, con los antecedentes
revisados, para que sean considerados en la investigacion. Ademas se empled el uso de
graficas, con el objetivo de analizar y presentar la relacion del IPC con las demas

variables en estudio.

Para los datos de Indice de Percepcion de Corrupcion (IPC), la fuente de datos es la
organizacion Transparency International (TI); organizacion que comisiond en el afio
2005 a Johann Graf Lambsdorff de la Universidad de Passau - Alemania, para que se
encargue de elaborar por primera vez el IPC; la cual comprende estudios que por primera
vez ponderaron 08 encuestas ya realizadas previamente, para el afio 2015 se tomaron en
cuenta 12 encuestas de 12 instituciones diferentes; estas son las primeras encuestas
tomadas en cuenta:

- “Calificaciones sobre Gobernabilidad” (Banco Africano de Desarrollo — 2014).

- “Indicadores sobre Gobernabilidad Sostenible” (Bertelsmann Foundation — 2015).

- “Indice de transformacion” (Bertelsmann Foundation — 2016).

- “Calificaciones de Riesgo Pais” (Economist Intelligence Unit — 2014).

- “Naciones en Transicion” (Freedom House — 2015).

- “Calificaciones de Riesgo Pais” (Global Insight — 2014).

- “Anuario de Competitividad Mundial” (IMD — 2015).

- “Political and Economic” (Risk Consultancy Asian Intelligence — 2015).

- “Guia Internacional sobre Riesgo Pais” (Political Risk Services — 2014)

- “Evaluacion Institucional y de las Politicas Nacionales” (Banco Mundial — 2014).
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“Encuesta de Opinion Ejecutiva (EOE)” (Foro Econémico Mundial — 2015).

“Indice de Estado de Derecho” (World Justice Project — 2015).
Lo que mide el IPC son ciertos aspectos de la corrupcion del sector publico como:

- “Soborno”. (Transparency International — 2015)

- “Desvio de fondos publicos”. (Transparency International — 2015)

- “Uso del cargo publico para beneficio privado”. (Transparency International —
2015)

- “El nepotismo en la funcion ptblica”. (Transparency International — 2015)

- “Captura del estado”. (Transparency International — 2015)

- “La in/capacidad del gobierno para hacer cumplir los mecanismos de integridad”.
(Transparency International — 2015)

- “El enjuiciamiento efectivo de los funcionarios corruptos”. (Transparency
International — 2015)

- “La burocracia y la excesiva carga burocratica”. (Transparency International —
2015)

- “La existencia de leyes adecuadas sobre divulgacion de informacion financiera,
prevencion de conflictos de intereses y acceso a la informacion”. (Transparency
International — 2015)

- “Proteccion legal para denunciantes, periodistas e investigadores”. (Transparency

International — 2015)
Los aspectos que no se incluyen dentro del analisis sobre el IPC son:

“Experiencias personales de corrupcion®. (Transparency International — 2015)

- “Fraude fiscal, - Flujos financieros ilicitos“. (Transparency International — 2015)
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- “Extension de los facilitadores de la corrupcion (abogados, contadores, asesores

financieros, etc.) ““. (Transparency International — 2015)

- “Blanqueo de capitales®. (Transparency International — 2015)

- “Cualquier tipo de corrupcion del sector privado®. (Transparency International —

2015)

- “Economias y mercados informales*. (Transparency International — 2015)

Procedimiento

» Procedimiento de tratamiento y analisis de datos

1)

2)

3)

4)

Se realizé la seleccion del problema y del tema de investigacion, delimitando el
tema de estudio comprendido entre el periodo de 1980-2016. Se elabor6 el marco
tedrico de la investigacion, determinando las bases tetricas de estudio y las
investigaciones de autores nacionales e internacionales que sirven de
antecedentes.

Se definio las pautas acerca de la metodologia a seguir, estableciendo el tipo de
investigacion, técnicas e instrumentos a utilizarse.

Los datos estadisticos extraidos de las bases de datos del Banco Central de
Reserva del Per( y de la Organizacion de Transparency International, los cuales
fueron graficados y tabulados. Asi también, mediante se trabajo con el programa
E-views las bases de datos obteniéndose asi los resultados en funcién de los
objetivos especificos presentados.

Se analiz6 la informacién descriptiva, indicando las observaciones y apoyadas

en la teoria existente generar las conclusiones del presente trabajo investigativo.
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» Ecuacion econométrica
De acuerdo a las investigaciones revisadas para poder analizar si el indice de
Percepcion de la Corrupcion y las demés variables, cointegran, se tomd en cuenta la
investigacion realizada por Ariana Curillo (2019), quien empleo un enfoque de
cointegracion con la finalidad de encontrar la relacion entre la corrupcion, la
inversion extranjera directa y crecimiento econémico en ecuador.
El modelo de Cointegracion se representa mediante la ecuacion (i).

Ye =a+ bxy + u; Q)

Donde:

yi: equivale a (Consumo, Inversion, Gasto Publico e Impuestos)

a'y b: Parametros

x¢: Indice de Percepcion de Corrupcion (IPC)

u;: término de error entre variables.

“Para testar la cointegracion s6lo hay que estimar los residuos del modelo de
regresion y pasar la prueba de Dickey-Fuller aumentada (dfuller var) a los residuos
estimados (u). Si se cumple la Ho entonces x; e y. estdn cointegradas y b es

superconsistente”. Montero (2013).

> Aspectos Eticos
En el presente trabajo se pretende demostrar lo dafiino que es la corrupcion dentro de
una economia, para lo cual se ha previsto que todas las fuentes de informacion sean
fidedignas y confiables para no incurrir en conclusiones erréneas, de tal modo se prevé
que pueda servir para un cambio social, ético y moral en cuestion de valores a las

futuras generaciones.
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CAPITULO 3. RESULTADOS

3.1. Resultados del modelo

Una de las primeras cuestiones planteadas en este estudio, es comprobar la existencia de
cointegracion entre las variables de Consumo, Inversion, Gasto de gobierno y tributacion
con respecto al IPC (indice de Percepcion de la Corrupcion) para los afios 1980-2016, al
analizar la informacion recopilada tenemos lo siguiente:

Test de Raiz Unitaria de las Variables

Se analiz6 en primera instancia las pruebas de raices unitarias en niveles, para poder
evaluar la estacionariedad de la serie. Se comienza con La prueba de raiz Unitaria de
baja potencia de Dickey Fuller. Mahadeva y Robinson (2009).

Ho: La serie presenta raiz unitaria por ende No es estacionaria. T-estadistico < T-

Mackinon.

Tabla 1 Prueba de raiz unitaria ADF (Test de Baja Potencia) para las series en Niveles

Estadisticos y Valores Criticos t: , 1% level 5% level 10% level
estadistico

PBI ERS 1.35 1.87 2.97 3.91 Serie
Estacionaria

Serie
Consumo ERS 1.44 1.87 2.97 3.91 . .
Estacionaria

., Serie
Inversion ERS 1.65 1.87 2.97 3.91 . .
Estacionaria
Gasto Publico ERS 0.97 1.87 2.97 3.91 Serie
Estacionaria

Serie
Impuestos ERS 0.65 1.87 2.97 3.91 . .
Estacionaria

IPC ERS 17 1.87 2.97 3.01 Serie

Estacionaria

Fuente: Elaboracion propia
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Se empez6 con el analisis del test de baja potencia de Dickey-Fuller; el cual estima que
el T-estadistico debe ser mayor al T-Mackinon en sus tres niveles para poder rechazar

la hipdtesis nula.

Se observa que al aplicar el test ADF, para determinar la estacionariedad de las series,
encontramos que las series de Consumo, Gasto Publico, Impuestos e IPC. Presentan raiz
unitaria en sus niveles, ya que el T- estadistico es menor que los T-Mackinon en sus 3
niveles de significancia al 1%, 5 % y 10%. Entonces, se afirma que la series no son

estacionarias y presentan raiz unitaria, por lo cual, no se rechaza la hipétesis nula.

De la misma manera, observamos también, que las series PBI e inversion, si son
estacionarias y no presentan raiz unitaria, ya que los T- estadisticos son mayores a los
T- Mackinon en sus 3 niveles de significancia al 1%, 5% y 10%. Entonces, se afirma
que las series son estacionarias y no presentan raiz unitaria, por lo cual, rechazamos la

Hipotesis nula.

Tabla 2 Test de Raiz Unitaria en niveles para determinar la estacionariedad de las series

Series Estacionarias Series no Estacionarias
PBI Consumo
Inversion Gasto Publico
Impuestos
IPC

Fuente: Elaboracion propia

En segundo lugar, se determinan los test de raiz unitaria, en sus primeras diferencias,
usando pruebas de baja potencia de Dickey Fuller y posteriormente la de Alta Potencia

de Eliott — Rothenberg.

Observamos que al aplicar el test ADF en diferencias, para determinar la estacionariedad

de las series, se encontré que todas las series no presentan raiz unitaria en sus niveles,
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ya que el T- estadistico es mayor que los T-Mackinon en sus 3 niveles de significancia
al 1%, 5 % y 10%. Entonces, se afirma que las series son estacionarias y no presenta
raiz unitaria, por lo cual, rechazamos la hip6tesis nula * (La serie presenta raiz unitaria

por ende No es estacionaria. T-estadistico < T-Mackinon).

Tabla 3 Prueba de Raiz unitaria ADF (Test de Baja potencia) en diferencias.

1% level 5% level 10% level

Estadisticos y Valores Criticos tj .
estadistico

PBI ADF 667  -363  -294  -261 serie
Estacionaria

Serie
Consumo ADF -3.64 -3.63 -2.95 -2.61 . .
Estacionaria

., Serie
Inversion ADF -7.37 -3.63 -2.94 -2.61 . .
Estacionaria
Gasto Publico ADF -4.13 -3.65 -2.95 261 Serie
Estacionaria

Serie
Impuestos ADF -4.38 -3.64 -2.95 -2.61 . .
Estacionaria

IPC ADF -9.43 -3.63 -2.94 -2.61 Serie

Estacionaria

Fuente: Elaboracion propia

Ho: La serie presenta raiz unitaria por ende No es estacionaria. T-estadistico > T-

Mackinon.
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Tabla 4 Prueba de Raiz unitaria ERS (Test de alta potencia) en diferencias.

Estadisticos y Valores Criticos t:. 1% level 5% level 10% level
estadistico

PBI ERS 1.35 1.87 2.97 3.91 Serie
Estacionaria

Serie
Consumo ERS 1.44 1.87 2.97 3.91 . .
Estacionaria

., Serie
Inversion ERS 1.65 1.87 2.97 3.91 . .
Estacionaria
Gasto Publico ERS 0.97 1.87 2.97 3.91 Serie
Estacionaria

Serie
Impuestos ERS 0.65 1.87 2.97 3.91 X .
Estacionaria

IPC ERS 17 1.87 2.97 3.01 Serie

Estacionaria

Fuente: Elaboracion propia

Ahora se analizo el test de alta potencia de Eliott — Rothenberg; el cual estima que el
T-estadistico debe ser menor al T-Mackinon en sus tres niveles para poder rechazar la
hipétesis nula. Observamos que los T-estadisticos son menores a los valores del T-
Mackinon en sus tres niveles al 1%, 5% y 10% para cada caso, por ende, se afirma que
la serie es estacionaria y no presenta raiz unitaria, por lo cual se rechaza la hipotesis

nula.

Cointegracién Consumo - IPC

A partir de un modelo MCO se determind los errores y posteriormente se realizo los

test de raiz unitaria para determinar la estacionariedad de los mismos.
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Tabla 5 Cointegracion de las variables Consumo e Indice de percepcion de corrupcion.

Variable Coeficiente  Std. Error t-Estadistico Probabilidad

C 12.31890 1.759176 7.002655 0.0000

IPC -0.031329 0.040030 -0.782634 0.4391

R-cuadrado 0.017199  Variable dependiente media 10.96074

R-cuadrado ajustado -0.010881  S.D. variable dependiente 1.744779

S.E. de regresion 1.754245  Criterio de informacién Akaike 4.014493

Suma cuadrada residual 107.7082  Criterio Schwarz 4.101569

Probabilidad de registro -72.26812  Criterio Hannan-Quinn 4.045191

F-Estadistico 0.612516  Estadistico Durbin-Watson 0.274536
Probabilidad (F-Estadistico)  0.439105

Fuente: Elaboracion Propia

A partir de este modelo, se buscé determinar la estacionariedad de los residuos que se

analizaron y de los cuales se presentamos a continuacion: Residuos de minimos

cuadros ordinarios (MCO). A esta serie de residuos se realizo el Test de raiz unitaria

en niveles.

Tabla 6 Prueba de raiz unitaria Dickey-Fuller aumentada en RESIDCONSUMO

t-estadistico Prob.*
Estadistica de prueba de Dickey-Fuller aumentada -2.354567 0.1617
Prueba de valores criticos: nivel 1% -3.639407
nivel 5% -2.951125
nivel 10% -2.614300
Variable Coeficiente ~ Std. Error  t-Estadistico Probabilidad
RESIDCONSUMO(-1) -0.241901 0.102737 -2.354567 0.0253
D(RESISCONSUMO(-1)) 0.143495 0.172391 0.832378 0.4118
D(RESISCONSUMO(-2)) 0.158792 0.172094 0.922702 0.3635
C -0.074553 0.15592 -0.47815 0.6360
R-Cuadrado 0.159756  Variable dependiente media -0.030373
R-Cuadrado ajustado 0.075731  S.D. variable dependiente 0.937349
S.E. de regresion 0.901157  Criterio de informacion Akaike 2.739856
Suma cuadrada residual 24.36252  Criterio Schwarz 2.919428
Probabilidad de registro -42.57756  Criterio Hannan-Quinn 2.801096
F-Estadistico 1.901303  Estadistico Durbin-Watson 2.079113
Probabilidad (F-Estadistico) 0.150683

Fuente: Elaboracion Propia
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« Se encontré que el T-estadistico es menor en todos los niveles de significancia
al T mackinon, por lo cual se acepta la hipétesis nula, y afirmamos que la serie
de residuos no es estacionaria y presenta raiz unitaria.

« El intervalo de Durbin — Watson cae dentro del intervalo de 1.85 — 2.15 fijado,
no existe auto correlacion.

«/ Las variables no son significativas prob. > 0.05; Los valores criticos que
aparecen en T — mackinon no tienen suficiente validez, ya que estamos

realizando el test de raiz unitaria a los residuos de la serie.

Cointegracion Engle-Granger

Anteriormente, analizamos la cointegracién usando el test de raiz unitaria a los
residuos, encontrando que NO existe una relacion de cointegracion. Mas aun, se

realizé una regresion con relacion de cointegracion.

Tabla 7 Regresion con relacion de Cointegracion de las variables Consumo e indice de
Percepcion de Corrupcion

Variable Coeficiente ~ Std. Error t-Estadistico Probabilidad

IPC -0.048346 0.069009 -0.700583 0.4883

C 12.92502 3.01345 4.289112 0.0001

R-cuadrado 0.036244  Variable dependiente media 10.89405

R-cuadrado ajustado 7898  S.D. variable dependiente 1.721040

S.E. de regresion 1.71423  suma al cuadrado residual 99.91186
Varianza a largo plazo 8.689849

Fuente: Elaboracion Propia

La hipétesis nula es la afirmacién sobre el trabajo de investigacion que no se rechaza, a menos que los datos de la
muestra empleada evidencien lo contrario; si los resultados de muestra no estan respaldadas, la hipétesis nula se

rechazara.
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Luego, se realiz6 un Test de Cointegracion segun Engle y Granger donde:

Ho: Las series no estan cointegradas. Prob. > 0.05

Observamos la Prob. La cual es mayor a 0.05; por lo tanto, Aceptamos la Ho. Y se
puede afirmar que las series NO son cointegradas. Por lo tanto no existe una relacion

de equilibrio a largo plazo.

Tabla 8 Test de Cointegracion segun Engle y Granger de las variables Consumo e indice de

Percepcion de Corrupcion

Valor Prob.*
Engle-Granger tau-
estadistico -2.341938 0.3689
Engle-Granger z-estadistico -11.45857 0.2241
Resultados intermedios:
Rho-1 -0.235675
Rho S.E. 0.100632
Varianza residual 0.791877
Varianza residual a largo
plazo 1.619322
Numero de retrasos 2
Numero de observaciones 34
NUmero de tendencias estocasticas 2
Variable Coeficiente  Std. Error t-Estadistico Probabilidad
RESID(-1) -0.235675 0.100632 -2.341938 0.0258
D(RESID(-1)) 0.141708 0.170193 0.832633 0.4114
D(RESID(-2)) 0.158994 0.169939 0.935594 0.3567
R-cuadrado 0.153352  Variable dependiente media -0.030373
R-cuadrado ajustado 0.909873  S.D. variable dependiente 0.937349
S.E. de regresion 0.889875  Criterio de informacion Akaike 2.688625
Suma cuadrada residual 2454818  Criterio Schwarsz 2.823304
Probabilidad de registro -42.70662  Criterio Hannan-Quinn 2.734554
Estadistico Durbin-Watson 2.072331
Fuente: Elaboracion Propia
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Los errores se encuentran dentro de los margenes de confianza, cercanos a su media.

Ahora, observamos también que el IPC no muestra una relacion econémica a largo

plazo con respecto al Consumo, mostrando que no existe una dindmica.

Grafico 1 Cointegracion entre Consumo e indice de Percepcion de la Corrupcion
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Fuente: Elaboracion propia

Cointegracion Inversion - IPC

A partir de un modelo MCO se determiné los errores y posteriormente se realizd los

test de raiz unitaria para determinar la estacionariedad de los mismos.

Tabla 9 Cointegracion de las variables Inversion e indice de percepcion de corrupcion.

Variable Coeficiente ~ Std. Error t-Estadistico Probabilidad

I 20.69427 14.37783 1.439318 0.1589

IPC -0.354894 0.327171 -1.084736 0.2855

R-cuadrado 0.032525  Variable dependiente media 5.309130

R-cuadrado ajustado 0.004883  S.D. variable dependiente 14.37267

S.E. de regresion 14.33754  Criterio de informacion Akaike 8.216177

Suma cuadrada residual 7194.772  Criterio Schwarz 8.303254

Probabilidad de registro -149.9993  Criterio Hannan-Quinn 8.246876

F-Estadistico 1.176651  Estadistico Durbin-Watson 1.230349
Probabilidad (F-Estadistico) 0.285454

Fuente: Elaboracion Propia

Coronado Mattos, Antony Fernando

Pag. 40



A

L
| 4 UNIVERSIDAD
FPRIVADA DEL NORTE

“ANALISIS DE COINTEGRACION ENTRE EL
iNDICE DE PERCEPCION DE LA CORRUPCION
Y LA ECONOMIA DE PERU 1980 - 2016”

A partir de este modelo, se buscé determinar la estacionariedad de los residuos que se

analizaron y de los cuales se presentamos a continuacion: Residuos de minimos

cuadros ordinarios (MCO). A esta serie de residuos se realizo el Test de raiz unitaria

en niveles.

Tabla 10 Prueba de raiz unitaria Dickey-Fuller aumentada en RESIDINVERSION

t-estadistico Prob.*
Estadistica de prueba de Dickey-Fuller aumentada -4.352085 0.0075
Prueba de valores criticos nivel 1% -4.234972
nivel 5% -3.540328
nivel 10% -3.202445
Variable Coeficiente  Std. Error t-Estadistico Probabilidad
RESIDINVERSION(-1) -0.675362 0.155181 -4.352085 0.0001
I -2.026567 4.427659 -0.457706 0.6502
@TREND("1980") 0.059641 0.208633 0.285866 0.7768
R-Cuadrado 0.366302  Variable dependiente media -1.166253
R-Cuadrado ajustado 0.327896  S.D. variable dependiente 15.85930
S.E. de regresion 13.00176  Criterio de informacion Akaike 8.047702
Suma cuadrada residual 5578.514  Criterio Schwarz 8.179662
Probabilidad de registro -141.8586  Criterio Hannan-Quinn 8.093760
F-Estadistico 9.537647  Estadistico Durbin-Watson 1.979156

Probabilidad (F-Estadistico) 0.000538

Fuente: Elaboracion Propia

+/ Se encontr6 que el T-estadistico es mayor en todos los niveles de significancia

al T mackinon, por lo cual se rechaza la hipotesis nula, y se afirma que la serie

de residuos es estacionaria y no presenta raiz unitaria.

« El intervalo de Durbin — Watson cae dentro del intervalo de 1.85 — 2.15 fijado,

no existe auto correlacion.

+/ Lavariable es significativa prob. < 0.05. Los valores criticos que aparecen en T

—mackinon no tienen suficiente validez, ya que estamos realizando el test de raiz

unitaria a los residuos de la serie.

Coronado Mattos, Antony Fernando

Pag. 41



A

“p
}4 UNIVERSIDAD ~ “ANALISIS DE COINTEGRACION ENTRE EL
PRIVARA Bl NORTE iINDICE DE PERCEPCION DE LA CORRUPCION

Y LA ECONOMIA DE PERU 1980 - 2016”

Cointegraciéon Engle - Granger

Anteriormente, analizamos la cointegracion usando el test de raiz unitaria a los
residuos, encontrando que NO existe una relacion de cointegracion. Mas aun, se

realizé una regresion con relacion de cointegracion.

Tabla 11 Regresion con relacion de Cointegracion de las variables Inversion e indice de
Percepcion de Corrupcion

Variable Coeficiente ~ Std. Error t-Estadistico  Probabilidad

IPC -0.472336 0.359165 -1.315097 0.1973

I 26.07017 15.68387 1.662228 0.1057

R-cuadrado 0.063768  Variable dependiente media 4597870

R-cuadrado ajustado 0.036232  S.D. variable dependiente 13.90047

S.E. de regresion 13.64632  Residuo de suma cuadrada 6331.554
Varianza a largo plazo 235.3915

Fuente: Elaboracion Propia

Luego, se realiz6 un Test de Cointegracion seglin Engle y Granger donde:

Ho: Las series no estan cointegradas. Prob. < 0.05
Observamos la Prob. La cual es menor a 0.05; por ende, rechazamos la Ho. Se puede

afirmar que las series son cointegradas.
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Tabla 12 Test de Cointegracion segin Engle y Granger de las variables Inversion e indice
de Percepcién de Corrupcion

Valor Prob.*
Engle-Granger tau-
estadistico -4.483244 0.0052
Engle-Granger z-estadistico -24.40400 0.0060
Resultados intermedios:
Rho-1 -0.677889
Rho S.E. 0.151205
Varianza residual 160.6563
Varianza residual a largo
plazo 160.6563
Numero de retrasos 0
Numero de observaciones 36
Numero de tendencias estocasticas ** 2
Variable Coeficiente  Std. Error t-Estadistico Probabilidad
RESID(-1) -0.677889 0.151205 -4.483244 0.0001
R-cuadrado 0.361252  Variable dependiente media -1.166253
R-cuadrado ajustado 0.361252  S.D. variable dependiente 15.85930
S.E. de regresion 12.67503  Criterio de informacion Akaike 7.944529
Suma cuadrada residual 5622.971  Criterio Schwarsz 7.988516
Probabilidad de registro -142.0015  Criterio Hannan-Quinn 7.959882

Estadistico Durbhin-Watson 1.958641

Fuente: Elaboracion Propia

Los errores se encuentran dentro de los margenes de confianza y mostrando que es
estacionario con respecto a su media. Ahora, se observa también que el IPC muestra
una relacion econémica a largo plazo con respecto a la Inversion, mostrando que existe

una dinamica.
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Grafico 2 Cointegracion entre Inversion e indice de Percepcion de la Corrupcion
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Fuente: Elaboracion propia

Cointegracién Gasto Publico - IPC

A partir de un modelo MCO se determind los errores y posteriormente se realizo los

test de raiz unitaria para determinar la estacionariedad de los mismos

Tabla 13 Cointegracion de las variables Gasto Publico e indice de percepcion de
corrupcion.

Variable Coeficiente  Std. Error t-Estadistico Probabilidad

G 21.85593 1.52762 14.30718 0.0000

IPC -0.102522 0.034761 -2.949298 0.0056

R-cuadrado 0.199055  Variable dependiente media 17.41148
R-cuadrado ajustado 0.176170  S.D. variable dependiente 1.678332
S.E. de regresion 1.523339  Criterio de informacion Akaike 3.732224
Suma cuadrada residual 81.21963  Criterio Schwarz 3.819301
Probabilidad de registro -67.04615  Criterio Hannan-Quinn 3.762923
F-Estadistico 8.698359  Estadistico Durbin-Watson 1.417498

Probabilidad (F-Estadistico)  0.005644

Fuente: Elaboracion propia
A partir de este modelo, se buscé determinar la estacionariedad de los residuos que se
analizaron y de los cuales se presentamos a continuacion: Residuos de minimos
cuadros ordinarios (MCO). A esta serie de residuos se realizo el Test de raiz unitaria

en niveles.
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Tabla 14 Prueba de raiz unitaria Dickey-Fuller aumentada en RESIDGASTO

t-estadistico Prob.*
Estadistica de prueba de Dickey-Fuller aumentada -4.727645 0.0029
Prueba de valores criticos nivel 1% -4.234972
nivel 5% -3.540328
nivel 10% -3.202445
Variable Coeficiente  Std. Error t-Estadistico Probabilidad
RESIDGASTO(-1) -0.765098 0.161835 -4.727645 0.0000
G -0.551972 0.489865 -1.126784 0.2680
@TREND("1980") 0.026836 0.023082 1.162611 0.2533
R-Cuadrado 0.410390  Variable dependiente media -0.024506
R-Cuadrado ajustado 0.374656  S.D. variable dependiente 1.813497
S.E. de regresion 1.434090  Criterio de informacion Akaike 3.638594
Suma cuadrada residual 67.86830  Criterio Schwarz 3.770554
Probabilidad de registro -62.49469  Criterio Hannan-Quinn 3.684651
F-Estadistico 11.48459  Estadistico Durbin-Watson 2.127497

Probabilidad (F-Estadistico) 0.000164

Fuente: Elaboracion propia

+ Seencontr6 que el T-estadistico es mayor en todos los niveles de significancia

al T mackinon, por lo cual se rechaza la hipétesis nula, y se afirma que la serie

de residuos es estacionaria y no presenta raiz unitaria.

« Elintervalo de Durbin — Watson cae dentro del intervalo de 1.85 — 2.15 fijado,

no existe auto correlacion.

«/ Lavariable es significativa prob. < 0.05. Los valores criticos que aparecen en T

—mackinon no tienen suficiente validez, ya que estamos realizando el test de raiz

unitaria a los residuos de la serie.

Cointegraciéon Engle-Granger

Anteriormente, analizamos la cointegracion usando el test de raiz unitaria a los

residuos, encontrando que NO existe una relacion de cointegracion. Mas aun, se

realizé una regresion con relacion de cointegracion.

Coronado Mattos, Antony Fernando

Pag. 45



A

L
| 4 UNIVERSIDAD
FPRIVADA DEL NORTE

“ANALISIS DE COINTEGRACION ENTRE EL
iNDICE DE PERCEPCION DE LA CORRUPCION
Y LA ECONOMIA DE PERU 1980 - 2016”

Tabla 15 Regresion con relacion de Cointegracion de las variables Gasto Publico e indice

de Percepcién de Corrupcion

Variable Coeficiente ~ Std. Error t-Estadistico  Probabilidad

IPC -0.130965 0.04336 -3.020429 0.0048

G 23.00519 1.893411 12.15013 0.0000

R-cuadrado 0.238929  Variable dependiente media 17.37393

R-cuadrado ajustado 0.216544  S.D. variable dependiente 1.686300

S.E. de regresion 1.492595  Residuo de suma cuadrada 75.74657
Varianza a largo plazo 3.430633

Fuente: Elaboracion propia

Luego, realizamos un Test de Cointegracion segun Engle y Granger donde:

Ho: Las series

no estan

cointegradas. Prob.

0.05

Observamos la Prob. La cual es menor a 0.05; por ende, rechazamos la Ho. Y podemos

afirmar que las series son cointegradas.

Tabla 16 Test de Cointegracion segun Engle y Granger de las variables Gasto Publico e
Indice de Percepcion de Corrupcién

Valor Prob.*
Engle-Granger tau-
estadistico -4.684957 0.0031
Engle-Granger z-estadistico -26.96456 0.0025
Resultados intermedios:
Rho-1 -0.749015
Rho S.E. 0.159877
Varianza residual 2.021617
Varianza residual a largo
plazo 2.021617
Numero de retrasos 0
Numero de observaciones 36
NUmero de tendencias estocasticas ** 2
Variable Coeficiente  Std. Error t-Estadistico Probabilidad
RESID(-1) -0.749015 0.159877 -4.684957 0.0000
R-cuadrado 0.385298  Variable dependiente media -0.024506
R-cuadrado ajustado 0.385298  S.D. variable dependiente 1.813497
S.E. de regresion 1.421836  Criterio de informacion Akaike 3.569159
Suma cuadrada residual 70.75658  Criterio Schwarsz 3.613146
Probabilidad de registro -63.24487  Criterio Hannan-Quinn 3.584512
Estadistico Durbin-Watson 2.077475
Fuente: Elaboracion propia
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Los errores se encuentran dentro de los margenes de confianza y mostrando que es
estacionario con respecto a su media. Ahora, observamos también que el IPC muestra
una relacion econémica a largo plazo con respecto al Gasto, mostrando que existe una

dindmica.

Grafico 3 Cointegracion entre Gasto Publico e indice de Percepcion de la Corrupcion
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Cointegracion Impuestos - IPC

A partir de un modelo MCO se determiné los errores y posteriormente se realiz los

test de raiz unitaria para determinar la estacionariedad de los mismos.

Tabla 17 Cointegracion de las variables Impuestos e indice de percepcion de corrupcion.

Variable Coeficiente Std. Error  t-Estadistico Probabilidad

T 22.65139 2.279789 9.935739 0.0000

IPC -0.154259 0.051877 -2.973542 0.0053

R-cuadrado 0.201678  Variable dependiente media 15.96405
R-cuadrado ajustado 0.178869  S.D. variable dependiente 2.508819
S.E. de regresion 2.273399  Criterio de informacion Akaike 4.532967
Suma cuadrada residual 180.8920  Criterio Schwarz 4.620044
Probabilidad de registro -81.85989  Criterio Hannan-Quinn 4.563666
F-Estadistico 8.84195  Estadistico Durbin-Watson 0.507131

Probabilidad (F-Estadistico) 0.005301

Fuente: Elaboracion propia
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A partir de este modelo, se buscé determinar la estacionariedad de los residuos que se

analizaron y de los cuales se presentamos a continuacion: Residuos de minimos

cuadros ordinarios (MCO). A esta serie de residuos se realizo el Test de raiz unitaria

en niveles.

Tabla 18 Prueba de raiz unitaria Dickey-Fuller aumentada en RESIDIMPUESTOS

t-estadistico Prob.*
Estadistica de prueba de Dickey-Fuller aumentada -3.275201 0.0866
Prueba de valores criticos nivel 1% -4.234972
nivel 5% -3.540328
nivel 10% -3.202445
Variable Coeficiente ~ Std. Error t-Estadistico Probabilidad
RESIDIMPUESTOS(-1) -0.350459 0.107004 -3.275201 0.0025
T -0.581765 0.484259 -1.201352 0.2382
@TREND("1980") 0.020423 0.022827 0.894719 0.3774
R-Cuadrado 0.257436  Variable dependiente media -0.223363
R-Cuadrado ajustado 0.212432  S.D. variable dependiente 1.603031
S.E. de regresion 1.422610  Criterio de informacion Akaike 3.622519
Suma cuadrada residual 66.78605  Criterio Schwarz 3.754479
Probabilidad de registro -62.20534  Criterio Hannan-Quinn 3.668577
F-Estadistico 5.720299  Estadistico Durbin-Watson 1.677048
Probabilidad (F-Estadistico) 0.007364

Fuente: Elaboracion propia

+ Se encontré que el T-estadistico es mayor solamente al 10% de significancia,

mientras que al 1% y 5 % no. Por ende, en términos generales el T — estadistico

es menor al T mackinon, por lo cual se acepta la hipétesis nula, y afirmamos que

la serie de residuos NO es estacionaria y presenta raiz unitaria.

« Elintervalo de Durbin —Watson no cae dentro del intervalo de 1.85 — 2.15 fijado,

probablemente exista problemas de auto correlacion.

«/ La variable no son significativa prob. > 0.05. Los valores criticos que aparecen

en T — mackinon no tienen suficiente validez, ya que estamos realizando el test

de raiz unitaria a los residuos de la serie.
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Cointegraciéon Engle - Granger

Anteriormente, analizamos la cointegracién usando el test de raiz unitaria a los
residuos, encontrando que NO existe una relacion de cointegracion. Méas aun, se

realiz6 una regresion con relacion de cointegracion.

Tabla 19 Regresion con relacion de Cointegracion de las variables Impuestos e indice de
Percepcion de Corrupcion

Variable Coeficiente ~ Std. Error t-Estadistico  Probabilidad

IPC -0.193491 0.072028 -2.686329 0.0111

T 24.37712 3.145286 7.750366 0.0000

R-cuadrado 0.303637  Variable dependiente media 15.83748

R-cuadrado ajustado 0.283156  S.D. variable dependiente 2.421629

S.E. de regresion 2.050311 Residuo de suma cuadrada 142.9284
Varianza a largo plazo 9.466829

Fuente: Elaboracion propia

Luego, realizamos un Test de Cointegracion segun Engle y Granger donde:

Ho: Las series no estan cointegradas. Prob. > 0.05
Observamos la Prob. La cual es mayor a 0.05; por ende, Aceptamos la Ho. Y podemos

afirmar que las series No estan cointegradas. .
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Tabla 20 Test de Cointegracion seglin Engle y Granger de las variables Impuestos e indice

de Percepcién de Corrupcion

Valor Prob.*
Engle-Granger tau-
estadistico -3.273966 0.0823
Engle-Granger z-estadistico -29.695 0.0007
Resultados intermedios:
Rho-1 -0.438517
Rho S.E. 0.133941
Varianza residual 1.929732
Varianza residual a largo
plazo 7.654776
Numero de retrasos 2
Numero de observaciones 34
Numero de tendencias estocasticas ** 2
Variable Coeficiente  Std. Error t-Estadistico Probabilidad
RESID(-1) -0.438517 0.133941 -3.273966 0.0026
D(RESID(-1)) 0.252504 0.166636 1.515307 0.1398
D(RESID(-2)) 0.245405 0.159012 1.543311 0.1329
R-cuadrado 0.262379  Variable dependiente media -0.134775
R-cuadrado ajustado 0.214790  S.D. variable dependiente 1.567674
S.E. de regresion 1.389148  Criterio de informacion Akaike 3.579355
Suma cuadrada residual 59.82168  Criterio Schwarsz 3.714034
Probabilidad de registro -57.84904  Criterio Hannan-Quinn 3.625285

Estadistico Durbin-Watson 1.760220

Fuente: Elaboracion propia

Los errores se encuentran dentro de los margenes de confianza y mostrando que es

estacionario con respecto a su media. Ahora, observamos también que los Impuestos

no muestra una relacién econdmica a largo plazo con respecto al IPC, mostrando que

no existe una dinamica.
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Cointegracion PBI - IPC

A partir de un modelo MCO se determind los errores y posteriormente se realizo los

test de raiz unitaria para determinar la estacionariedad de los mismos.

Tabla 21 Cointegracion de las variables PBI e indice de percepcion de corrupcion.

Variable Coeficiente ~ Std. Error t-Estadistico Probabilidad

PBI 15.26577 1.759176 7.002655 0.0000

IPC -0.275735 0.040030 -0.782634 0.4391

R-cuadrado 0.136290  Variable dependiente media 10.96074

R-cuadrado ajustado -0.010881  S.D. variable dependiente 1.744779

S.E. de regresion 1.754245  Criterio de informacién Akaike 4.014493

Suma cuadrada residual 107.7082  Criterio Schwarz 4.101569

Probabilidad de registro -72.26812  Criterio Hannan-Quinn 4.045191

F-Estadistico 0.612516  Estadistico Durbin-Watson 0.274536
Probabilidad (F-Estadistico)  0.439105

Fuente: Elaboracion propia

A partir de este modelo, se busco determinar la estacionariedad de los residuos que se
analizaron y de los cuales se presentamos a continuacion: Residuos de minimos
cuadros ordinarios (MCO). A esta serie de residuos se realizo el Test de raiz unitaria

en niveles.
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Tabla 22 Prueba de raiz unitaria Dickey-Fuller aumentada en RESIDPBI

t-estadistico Prob.*
Estadistica de prueba de Dickey-Fuller aumentada -4.355066 0.0015
Prueba de valores criticos nivel 1% -3.626784
nivel 5% -2.945842
nivel 10% -2.611531
Variable Coeficiente  Std. Error t-Estadistico Probabilidad
RESIDPBI(-1) -0.701960 0.161182 -4.355066 0.0001
PBI -0.161330 0.815838 -0.197747 0.8444
R-Cuadrado 0.358086  Variable dependiente media -0.195113
R-Cuadrado ajustado 0.339206  S.D. variable dependiente 6.021469
S.E. de regresion 4.894805  Criterio de informacion Akaike 6.068179
Suma cuadrada residual 814.6100  Criterio Schwarz 6.156152
Probabilidad de registro -107.2272  Criterio Hannan-Quinn 6.098884
F-Estadistico 18.96660  Estadistico Durbin-Watson 1.859185
Probabilidad (F-Estadistico) 0.000116

Fuente: Elaboracion propia

v Se encontrd que el T-estadistico es mayor en todos los niveles de significancia

al T mackinon, por lo cual se rechaza la hipétesis nula, y se afirma que la serie

de residuos es estacionaria y no presenta raiz unitaria.

v El intervalo de Durbin — Watson cae dentro del intervalo de 1.85 — 2.15 fijado,

no existe auto correlacion.

v Las variables son significativas prob. < 0.05; Los valores criticos que aparecen

en T — mackinon no tienen suficiente validez, ya que estamos realizando el test

de raiz unitaria a los residuos de la serie.

Cointegracion Engle-Granger

Anteriormente, analizamos la cointegracion usando el test de raiz unitaria a los

residuos, encontrando que NO existe una relacion de cointegracion. Mas aun, se

realizo una regresion con relacion de cointegracion.
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Tabla 23 Regresion con relacion de Cointegracion de las variables PBI e indice de
Percepcion de Corrupcion

Variable Coeficiente  Std. Error t-Estadistico Probabilidad

IPC -0.300849 0.129128 -2.329846 0.0259

PBI 16.22075 5.638732 2.876666 0.0069

R-cuadrado 0.158939  Variable dependiente media 3.23922

R-cuadrado ajustado 0.134202  S.D. variable dependiente 5.514142

S.E. de regresion 5.130813  Residuo de suma cuadrada 895.0582
Varianza a largo plazo 30.42617

Fuente: Elaboracion propia

Luego, realizamos un Test de Cointegracion segn Engle y Granger donde:

Ho: Las series no estan cointegradas. Prob. < 0.05 Observamos la Prob. La cual es
menor a 0.05; por ende, se rechaza la Ho. Y podemos afirmar que las series son

cointegradas.

Tabla 24 Test de Cointegracion segtn Engle y Granger de las variables PBI e indice de
Percepcion de Corrupcion

Valor Prob.*

Engle-Granger tau-estadistico -4.418215 0.0061
Engle-Granger z-estadistico -25.28148 0.0045
Resultados intermedios:
Rho - 1 -0.702263
Rho S.E. 0.158947
Varianza residual 23.30134
Varianza residual a largo
plazo 23.30134
Numero de retrasos 0
Numero de observaciones 36
Numero de tendencias estocasticas ** 2

Variable Coeficiente  Std. Error t-Estadistico Probabilidad

RESID(-1) -0.702263 0.158947 -4.418215 0.0001
R-cuadrado 0.357348  Variable dependiente media -0.195113
R-cuadrado ajustado 0.357348  S.D. variable dependiente 6.021469
S.E. de regresion 4.827146  Criterio de informacion Akaike 6.013773
Suma cuadrada residual 815.5469  Criterio Schwarsz 6.057759
Probabilidad de registro -107.2479  Criterio Hannan-Quinn 6.029125
Estadistico Durbin-Watson 1.856604

Fuente: Elaboracion propia
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Los errores se encuentran dentro de los margenes de confianza y mostrando que es
estacionario con respecto a su media. Ahora, observamos también que el IPC muestra
una relacion econdmica a largo plazo con respecto al PBI, mostrando que existe una

dindmica.

Grafico 5 Cointegracion entre PBI e indice de Percepcion de la Corrupcion
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CAPITULO 4. Discusion y Conclusion
4.1. Discusion
El Per( se encuentra considerado como un pais muy corrupto de acuerdo al ranking

internacional elaborado por Transparency International, de manera que para esta
investigacion se analiz6 en qué sectores de la economia peruana tiene repercusiones
el Indice de Percepcion de la Corrupcion, para lo cual se tomé en cuenta las
variables consumo, inversion, gasto de gobierno, impuestos y PBI en su correlacion
con el IPC, los resultados evidencian que las variables, en su mayoria tienen un
comportamiento positivo, es decir que existe dinamismo, siendo asi el IPC y las
demaés variables mencionadas tienen relacion. Lo cual genera incertidumbre sobre
si la corrupcién es buena como indican Leff (1964) y Huntington (1968) o mala
como presentan Tanzi & Davoodi (2000), asi mismo esta investigacion plantea que
la corrupcidn es nociva para el Per( ya que corrompe el sector estatal, a pesar que
en los resultados se demuestra que influye de forma positiva en algunas variables.
En general desde el punto de vista econdmico, ético y moral, es negativa para la

identidad como pais y la percepcion que se tiene del Per en el extranjero.

El modelo econométrico que se utilizd en esta investigacion permite contestar los

problemas especificos:

- Como predmbulo se tomo en cuenta las investigaciones de Raymundo (2003),
que sefiala que el Perd tiene un alto nivel de corrupcién en comparacion con
demads paises en desarrollo e indica que “la corrupcidon reduce la eficiencia
econoémica”, aduciendo que la corrupcién “no aumenta el bienestar de la
sociedad”.

Por otro lado, autores como Rock, M. & Bonnet, H. (2004) comprobaron en su
investigacién que la corrupcion promueve el crecimiento econémico, en paises

que tienen una “centralizacion excesiva” tal es el caso de paises industrializados
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de Asia, donde se demostro que en los periodos donde tuvieron altos niveles de

corrupcidn, se presentd un crecimiento econémico significativo.

Cabe mencionar que esta correlacion, guarda relacion con los estudios empiricos
revisados, si bien es cierto, se demuestra una correlacion positiva, la cual se
obtiene mediante la utilizacion de las variables medidas en valores constantes, y
se genera un resultado similar a los mencionados por los demas autores, en donde
se denota la influencia del IPC sobre el PBI. Esto se debe a los diversos factores
politicos, administrativos y sociales que se dio durante este lapso de tiempo
(1980-2016), donde salieron a la luz muchos actos de corrupciéon de altos
funcionarios publicos, tanto asi que esto se ve reflejado en la puntuacién que le
asigna Transparency international a Perd, pasando de tener 53 puntos en el afio
1980, siendo considerado como menos corrupto, a tener 35 puntos siendo
considerados como un pais mas corrupto, lo cual se refleja en el debilitamiento

de las instituciones y en la falta de transparencia.

Observando el comportamiento del PIB anual, con los datos extraidos del Banco
Central de Reserva del Peru, se observa en la tabla 25 que desde el afio 2010
existe una caida constante del crecimiento del PIB anual. Teniendo en cuenta
que el indice de Percepcion de la Corrupcion se identifica como un factor
problematico, por lo que es relevante tomar en cuenta la relacion del IPC con el

crecimiento econémico.

- En el primer problema especifico se tiene que, de acuerdo al método
econometrico de Engle y Granger, aplicado a la variable Consumo con respecto
a la variable IPC, se alcanza que las dos series no cointegran y no existe una

dindmica entre ellos, en los periodos 1980 al 2016.
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En pocas palabras, el consumo depende poco o nada de como se comporte el
IPC, es decir no influye en el comportamiento de la variable Consumo. A medida
que se le asigna una puntuacion mas baja al Peru en el ranking de corrupcién
elaborado por Transparency International, no se observa que este tenga
influencia en el comportamiento de la variable Consumo, tal es asi la
investigacion de Caporaso J. y Levine D., quienes nos dicen en su investigacion
que el consumo le da estabilidad al sistema productivo y que se genera una
cadena de valor que conduce a mas consumo, no se genera ningun tipo de
impacto en el consumo cuando se presenta corrupcion, es asi que en la presente
investigacién se concluy6 que no se presenta ningiin comportamiento ni positivo
ni negativo cuando se realizo la correlacion con el IPC, a pesar de que el pais
atraveso situaciones criticas como la hiperinflacién en el primer gobierno de
Alan Garcia, el terrorismo en la época de los 80’s y 90’s, los destapes de
corrupcidn durante el gobierno de Fujimori con los denominados “vladivideos”
y los demas presidentes como Alejandro Toledo y Ollanta Humala que ocuparon
el puesto, sentenciados o llevando procesos por actos de corrupcion, asi también
funcionarios publicos como alcaldes, presidentes regionales, etc., pese a todo

ello no se encontré determinante el IPC en el consumo.

- En el caso de la variable Inversion con respecto a la variable IPC, muestra un
comportamiento donde existe dinamismo entre ambas series y también estan
cointegradas, de acuerdo al método econométrico de Engle y Granger, en los
periodos 1980 al 2016, en relacion a esta variable, algunos autores difieren en la

influencia del IPC en la Inversion de forma positiva o negativa.
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Los autores que indican que el IPC influye positivamente en la Inversion como
el caso de Leff N. (1964) que da cuenta que “la Corrupcioén impulsa la inversion
dentro de la economia de un pais, bajo la premisa de que acelera los procesos
burocraticos y existe una mayor inversion; Lo que se ha podido corroborar con

el estudio, que cuando la corrupcion aumenta la inversion hace lo mismo”.

Otro autor que concuerda con un efecto positivo es Huntington, S (1968). Libro
en el cual argumenta que “la corrupcion tiene un efecto positivo sobre el
crecimiento econdmico, en la medida en que sirve para superar las barreras
administrativas que imponen las administraciones publicas, y que reducen la

inversion y distorsionan los precios de la economia”.

Autores que también apoyan esta postura son Lui, F. & Ehrlich, 1. (1999).
Plantearon que los sobornos pueden actuar como “dinero de grasa” reduciendo
los tiempos de espera, y por tanto disminuyendo la ineficiencia de la

administracion puablica.

Por otro lado también existen autores que indican en sus investigaciones que el
IPC influye de forma negativa en la Inversién tal es el caso de Raymundo (2003)
donde se indica que “La corrupcion reduce el crecimiento econémico al reducir
los incentivos a la inversion. Este mecanismo opera en varias formas. Primero,
los negocios hechos sobre la base de sobornos son mas riesgosos que los
proyectos legales porque no hay derechos de propiedad legales y por lo tanto la
cartera de inversiones de la economia tiene mayores niveles de riesgo del éptimo.
Segundo, si los negocios se obtienen por conexiones o pagos ilegales, se
desincentiva la entrada de potenciales empresarios a los mercados —en

particular, los inversionistas extranjeros—. De hecho, la calidad de los
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potenciales entrantes se deteriora precisamente porque los Unicos interesados
son aquellos que tienen mayores habilidades para la corrupcion y no los mas
eficientes. Tercero, los proyectos corruptos se convierten en competidores de, y

frecuentemente desplazan a, los otros proyectos de inversion disponibles”.

Otros autores que concuerdan con un efecto negativo son Tanzi, V. & Davoodi,
H. (2000), indica que “La corrupcion también afecta al desempefio econémico a
través de los sobrecostos que se generan en las firmas privadas como el destinar
tiempo y recursos para conseguir licencias, aceleracion de tramites y al soporte

de redes de contactos en el sector publico”.

Basado en la literatura empirica expuesta en el marco tedrico se evidencio la
existencia de relacién a largo plazo entre el IPC y la Inversién, evidenciando que
existe discrepancia con respecto a que la corrupcion influye de forma positiva
como afirman Leff N. (1964), Huntington, S (1968) y Lui, F. & Ehrlich, 1. (1999)
o de forma negativa como indica Raymundo (2003) y Tanzi, V. & Davoodi, H.
(2000),; sobre la inversidn, con respecto a los resultados obtenidos de acuerdo
con el modelo de cointegracion trabajado en esta investigacion, se observa que
a medida que exista un mayor nivel de indice de Percepcion de la Corrupcion la
inversion aumenta. El problema que genera el menor control de la corrupcién,
se ve reflejado en la inversion en el largo plazo, ya que al corromperse los
funcionarios publicos se incide en el desvio de los recursos o presupuestos
designados en beneficio de los que realizan el soborno. Si bien es cierto que en
los resultados se obtiene que la inversion responde de forma positiva a un mayor
indice de Percepcion de la Corrupcion, esto representa un problema social y
ético, en el cual se doblega la moral de los funcionarios publicos con sobornos,

debilitando la institucionalidad de las entidades del estado.
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Ahora, observamos también que el IPC muestra una relacion econdmica a largo
plazo con respecto al Gasto Publico, mostrando que existe una dindmica. Tal y
como exponen algunos autores como Romer, P. (1991) nos indica que “en el
largo plazo el crecimiento econdmico depende de las decisiones del gobierno, la
politica fiscal, la infraestructura, y el seguimiento del orden y la ley. Estos
factores de crecimiento, a su vez, son los conductos mas frecuentes mediante los
cuales se canalizan las actividades corruptas del sector publico, debido a su
estrecha relacion con las variables que componen el presupuesto del Estado, a
saber, gasto publico de inversion e impuestos”. Por lo tanto explica cuan
relevante es la corrupcion para la variable gasto de gobierno, y que si es

significativo.

Para poder mellar el crecimiento de actos corruptos dentro de las instituciones
publicas, se implemento un software que permite transparencia en el manejo del
gasto publico, que es de uso obligatorio por todas las entidades estatales, alli se
registran informacién de Ingresos y Gastos de las instituciones, también brinda
reportes y estados de gestion valiosos para el control concurrente y toma de
decisiones, tal herramienta es el SIAF (Sistemas Integrados de Administracion
Financiera), que fue creado con el fin de reducir fraudes y actos de corrupcion.
Por tal motivo autores como Alfageme, M. y Guabloche, M. (1998) nos indican
la importancia de tener una herramienta (software) relacionadas a la Gestion
Financiera del Tesoro Publico en su relacién con las Unidades Ejecutoras; como
lo es el SIAF, por lo que nos indican en su ensayo que “El propdésito de la
creacion del SIAF es justamente mejorar la gerencia de los recursos fiscales y
elevar la calidad de la informacion sobre gasto publico; sin embargo, este sistema

recién esta empezando a operar. Uno de los objetivos de este trabajo es empalmar
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la serie de gasto publico aqui presentada con la informacion que se genere bajo
el Sistema Integrado de Administracion Financiera del Sector Publico. Es
importante contar, ademas, con estadisticas regionales del gasto para determinar
la forma como se distribuye los recursos del Estado en diversas instancias y
ambitos espaciales. El andlisis es todavia muy preliminar en tanto no se plantean
pardmetros ni estandares sobre un monto deseable del gasto acorde con los
objetivos de la politica pablica, lo cual necesitaria de estudios méas exhaustivos
sobre el costo de estos servicios y su verdadero impacto sobre el bienestar de la
poblacién a la que se quiere beneficiar”. Todo esto con el fin de tener un mejor
control de los recursos asignados por el estado, y reducir los niveles de

corrupcion; y que estos no sean malversados.

De acuerdo a los resultados obtenidos de la investigacion, a pesar de contar con
softwares cada vez mas sofisticados como indican Alfageme, M. y Guabloche,
M. (1998) que sirven para controlar los recursos del estado de actos de
corrupcidn, se siguen presentando casos de los mismos, perjudicando la imagen
de las entidades del estado, por lo que se concuerda con el analisis que nos dejo6
Romer (1991) quien indica que la corrupcion tiene una relacion directa con la
gasto de gobierno, a medida que existe mayor corrupcion el gasto de gobierno
también es mayor, y esto influye en las decisiones que toma el gobierno con

respecto a su Gasto Publico.

En este punto, la responsabilidad de una mala percepcién de la poblacién sobre
corrupcion en entidades del estado, es compartida tanto por el gobierno central,
los gobiernos regionales y los gobiernos locales, no solo porque esta
comprobado que existe corrupcion dentro de estas instituciones, sino que su

institucionalidad se ha visto totalmente afectada por los constantes actos de
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corrupcion por parte de los funcionarios pablicos a cargo de puestos de estas
entidades, y se evidencia en la ineficiente prestacion de los servicios ya que solo
se favorece a un grupo especifico, pudiéndose disminuir la percepcion de que
estas entidades del estado son corruptas con la modernizacién del sistema
tributario acorde con los avances tecnoldgicos, teniendo asi un menor contacto

del personal del estado.

- En cuestion de las variables IPC e Impuestos, los resultados obtenidos en el
presente trabajo indican que no existe cointegracion entre las variables en
estudio, tampoco se presenta dinamismo en las series, en este sentido todos los
autores de los que se ha revisado y se ha tomado como evidencia, concuerdan en
que para esta variable el IPC influye de forma negativa, autores como Ali, A. e
Isse, H. (2003) nos indican que “La corrupcion es un virus para la funcion
publica, lo que perjudica la imagen de las entidades del estado generando que la
poblacién asimile esta imagen inmoral de los funcionarios provocando una
reaccion inversa que mientras mayor corrupcion exista disminuye la recaudacion

de impuestos en el pais”.

Autores que también coinciden en su analisis con respecto a los Impuestos, son
Tanzi, V. y Davoodi, H. (2002) Sostienen que “En presencia de altos niveles de
corrupcion, la recaudacion tributaria es menor puesto que facilita la evasion
tributaria. El costo de oportunidad del evasor sera menor en la medida de que

pueda sobornar para evitar ser sancionado”.

También se presentan analisis para paises africanos tal y como demuestra Ghura,

D. (2002) “Encuentra evidencia empirica sobre una relacion negativa entre
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corrupcion e ingresos del gobierno para paises del Africa sub-Sahariana. Un
reduccion en el indice de control de la corrupcion (mayor corrupcién) de un
punto seria equivalente a una disminucion en el nivel de presion tributaria

(Ingresos fiscales entre PBI) de 1,69%”.

Otros autores que coinciden en gque existe un vinculo negativo entre las variables,
tales como Brodschi, E., Fracchia, E. & Lopez, M. (2008), quienes indican que
las areas que mas se afectan cuando existe corrupcion son “los servicios
publicos, las licitaciones y adquisiciones publicas, la recaudacion de ingresos
fiscales (impuestos, aduanas), el nombramiento de funcionarios y la

administracién de gobiernos locales”.

En nuestros resultados encontrados, durante el periodo 1980- 2016,
determinaron que no existe una relacion causal bidireccional entre el IPC hacia
los Impuestos en el largo plazo, esto nos lleva a suponer que la recaudacion
tributaria de nuestro pais no se ha visto afectada por la variacion del IPC durante
el periodo de investigacion, lo cual difiere con los demas autores como Ghura
(2002), Ali e Isse (2003), Tanziy Davoodi (2002) y Brodschi, Fracchia, & Lopez
(2008), quienes concuerdan en que existe una causalidad unidireccional negativa

desde la corrupcion hacia los Impuestos.

Asi mismo se debe precisar que la variable IPC les da una puntuacién a los paises
de 0 a 100, donde 0 a 49 son percibidos como mas corruptos y de 50 a 100
percibidos como menos corruptos.

De igual manera el modelo econométrico de cointegracion trabajado, contribuye a
contestar a las preguntas planteadas en este trabajo, dicho modelo es comprensible

y sencillo de analizar. Sin embargo, existen otros métodos que se pueden aplicar

Coronado Mattos, Antony Fernando Pag. 63



A

.
}4 UNIVERSIDAD ~ “ANALISIS DE COINTEGRACION ENTRE EL
PRIVARA Bl NORTE iNDICE DE PERCEPCION DE LA CORRUPCION

Y LA ECONOMIA DE PERU 1980 - 2016”

con las mismas variables con las que se realiz6 la investigacion, obteniendo
resultados y/o prondsticos mas detallados.

Con base en lo investigado, si bien es cierto que el Indice de Percepcion de la
Corrupcion no tiene un mayor efecto para el caso Peruano como en otras variables,
es de suma importancia que el indice de Percepcion de la Corrupcion no llegue a
perpetuase también en la recaudacion tributaria, para lo cual el estado debe de
aplicar medidas de prevencion asi como: Capacitaciones constantes a los
profesionales que laboren en el sector tributario de las entidades recaudadoras de
impuestos, leyes més severas en cuanto a funcionarios publicos que incurran en
actos de corrupcion, la revision y ampliacion de la base tributaria aplicando los
principios de simetria y alcance, la reduccion de la economia informal al igual que
las exenciones y privilegios para grandes corporaciones. Y/o el combate de frente
a la corrupcion por medio de la eficiente administracion institucional. Lo que nos

Ileva a una reforma integral de la administracion de los ingresos tributarios.

4.2. Conclusion
Esta investigacion evidencia si existe o no cointegracion entre el indice de

Percepcion de la Corrupcion y una serie de indicadores econdmicos, tal es asi que
los paises que presentan un menor monitoreo de la corrupcién (indices de
percepcién de corrupcion altos) tienen la particularidad o son méas propensos de
tener inestabilidad politica y econdmica.

Utilizando diferentes enfoques teoricos, basado en andlisis econométricos y los
resultados obtenidos sobre la existencia de cointegracion entre el IPC y las variables
en estudio, se ha obtenido evidencia empirica, la cual indica que no todas las
variables reaccionan de la misma forma en relacién con el IPC. Dicho de otro modo,

se ha realizado de forma clara para el caso peruano la hipdtesis de “El Indice de

Coronado Mattos, Antony Fernando Pag. 64



A

UNIVERSIDAD ‘ - .
PRIVARA Bl NORTE iINDICE DE PERCEPCION DE LA CORRUPCION

.
}4 “ANALISIS DE COINTEGRACION ENTRE EL
Y LA ECONOMIA DE PERU 1980 - 2016”

Percepcion de la Corrupcion (IPC) y las variables macroeconémicas (Consumo,
Inversién, Gasto Publico e Impuestos), presentan relacion positiva, en el Peru, para

el periodo comprendido entre los afios 1980 — 2016”.

Independientemente de los resultados que se deduce de las estimaciones realizadas,
el comportamiento diferenciado segun las distintas variables con respecto al indice
de Percepcion de la Corrupcion, ayuda a explicar los resultados mixtos obtenidos
en la literatura al trabajar con datos, y muestra la necesidad de realizar, siempre que

sea posible, un andlisis desagregado del fenémeno investigado.

Las variables que presentan dinamismo y que muestran relacién econdémica a largo
plazo son el PBI, Gasto de gobierno e Inversion; variables que cointegran con el

IPC, las que no cointegran, son el Consumo e Impuestos.

Por lo tanto, se concluye que el IPC no afecta a todos los sectores econémicos, sin
embargo en las que si presenta correlacion, se denota que son variables importantes
para el desarrollo y crecimiento econdmico, dichas variables presentan una

respuesta cuando se presentan mayores niveles de IPC o de actos corruptos.
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ANEXOS

Anexo 01

Ejemplo de un cuestionario para encuestas de corrupcion en la poblacion (preguntas clave
seleccionadas). Como se menciono en la pagina 29, estas encuestas son de suma relevancia
para el desarrollo del indice de Percepcion de la corrupcion y para poder colocar a los 179

paises que participan en un ranking de percepcion de la corrupcion.

e La encuesta en Lima se realiz6 a 1308 personas de diferente sexo y rango de edades.

(IPSOS.,2015)

e Las encuestas de poblacion se dirigen a personas (y no a hogares), el proceso para
seleccionar al encuestado debe ser transparente y aleatorio. Para facilitar la seleccién
aleatoria, una vez que se selecciona un hogar del marco, se debe recopilar la informacién

bésica necesaria sobre cada persona que vive en ese hogar. (UNODC., 2018)

e Generalmente se utilizan dos enfoques principales para la seleccion aleatoria:
v Regla del cumpleafios mas cercano: El encuestado es el miembro del hogar cuyo
cumplearios es el mas cercano a la fecha de la entrevista. (UNODC.,2018)
v Procedimiento de tabla de Kish: A cada miembro elegible de un hogar se le asigna
una combinacion Unica de digitos, que se colocan en una tabla de seleccion y se

eligen al azar segun su lugar en dicha tabla. (UNODC.,2018)
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1. CPINION SOBRE TEMAS SELECCIONADOS N

UALES SON LOS TRES PROBLEMAS MAS IMPORTANTES QUE ENFRENTA [PAIS

(Lea primero fa ista completa al encusstado y luego mamue hasta tres elementos, conmience con e primere mas importants,
luego el segundo mas importante y luego el teroera mas importanta)

PRIMERO MAS | SEGUNDO MAS | TERCERO MAS

FHOBLEREAS IMPORTANTE IMPORTANTE IMPORTANTE
1 Viviends 1 2 3
2 Cuidado de |a saiud ! 2 3
3 Caonflicio refigioso 1 2 3
4 Canflicto étnico o comunitarnio 1 2 3
L Inestabilidsd politica ! 2 3
6. Delincuencia e inseguridad 1 2 3
7 Desempleso ! 2 3
8 Educacion 1 2 3
9 Carrupclan ' 2 3
10. infra uctura (transparte, energia, 1 2 3
comunicacion, etc.)
1 Costo de vids elevado 1 2 3
12. Abuso de drogas y narcotrafico 1 2 3
13. Degradacion ambiental 1 2 3
14. Otros problemes 1 2 3
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{ LES SUOFINION SUSHE LA sUIENTES YWULCTAS ES SIEMPAE ACEFPTABLE. GENERALMENTE
CEPTARLE, A VECES ACEPTABLE O NO ACEFTARLE! |[POR FAVOR, MARQUE CADA FILA)

SIEMPRE ‘ GENERALMENTE A VECES NO
o s ACEPTABLE ACEPTABLE ACEFTABLE | ACEFTABLE

| )

Un funcionano publioo e reciutado

1 basandose on la2os famiares v redes A ! 3 B
amistad
Un tuncionario publica gue salicita

2 un sabamo pata scelerar lng tramites ' 3 ) 4
agministrativos |
U Joadand panicular gue ofrece

3 soboma a un funtong publico pura ! 3 ) 4
aoelerar los tramites admeninirativos |
Un tuncionario electo Que toma fondos . .

4 2 4
PubiSCos DAra USH parsana
Un fancionario efecio gue wad fondos
publcos robados pars ayudar o su ! 2 3 “
comunidad
Un funcionario encargado de hacer cumplin

& 18 ley (DOSCIA, GOUBNRES, NIMwWdracior 2 “
Gerciio} ue SoLicila un solaorma

. Un fancionano de und amaresa que pide un )

4
SoDOIMO de un slicitante de smpsed
E ANION JUE TAN FRECUENTES SON ESTAS PRACTICAS ENTRE L FUN

gLIcC0S? REE USTED QUE SON MUY FRE ENTES BASTAN FRECUENTES OCO FRECUENTE
0 NO INUSUALES CREE QUE NUNCA SUCEDEN? IPOR FAVOR, MARQUE CADA FILA)

| POCO
MUY BASTANTE | FRECUENTES | NUNCA
FRECUENTES | FRECUENTES | PERONO | SUCEDEN

CONDUCTA

INUSUALES |

Infiuir an 2 adjudicacsdn de comratos

" - - 4 5
jubemamentales para amigos o familiares
Solicitar dinaro 0 dadivas a cambio du
3 »orvicioa pubilcos gue dedierian haberna 2 3 4 5
POPOICONAdo ce manars gratuits
14 N SU OMNION, ;QUE TAN FRECUENTES SON FAS PRACTICAS ENTRE LGS EMPLEADOS DEL SECTOH
IVADI REE L £ MUY FRECUENT L ANTE FRECUENTY CO FRECUENTE

JL JU ) J ) oI | LUt S Ao 1A " Lo ’
0 NO INUSUALES, O CREE QUE NUNCA SUCEDEN? (POR FAVOR, MARQUE CADA FiLA)

| POCO
MUY BASTANTE | FRECUENTES | NUNCA
FRECUENTES | FRECUENTES | PERONO | SUCEDEN

CONDUCTA

INUSUALES |

Influir an 42 adjudicadsdn de coMratds paca

3 2 3 4 5
amigos o ftamiilares an ol geclor privado
Solicitar dinaro 0 dadivas para baneficic

3 parsonal oo Qe au pare ol banafico de la 2 3 4 o

ampresa
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FRECUENTES PERO N({( JUSUALES O CREE CUE NUNCA SUCEDE»

(POR FAVOR, MARQUE CADA FiLA

POCO
MUy BASTANTE FRECUENTES  NUNCA | NOLO
FRECUENTES | FRECUENTES PERO NO SUCEDEN | SE
INUSUALES

CONDUCTA

Buir en el avonce professonad de sun
AMiQos ¢ famullares hasandooss an 1 b | 3 4 5
TaVvOraismo en gar e merae
1Buir an la aduacacion de contralos pars . . _
2 | 2 3 1 5
MO RSAS/ pRrsOnas curanas a alins mismos

Usar fondos pulilicos o propsedades para

necegidades porsonalas o tamiliares

Acaptal sobaincs o dadivas para anflulr an -
J 1 | 1 -
08 CONrelos publicon O decisionas publicas
" Manipalar %08 registros gubbarnamantales © o T 2 . .

20 cuentas publines

Manipular %08 procesos elecioralestraude

‘ ! 2 3 1 z
tors
7 Foner en riesgo las funsanes Investigaivas ! 3 3 4 3
£ ’ Ha Parmanesid i
n comparacion can hace 3 afhos, jeree
_ | usted gue el nivel general de cormupeidn en Sumantadi( estable disminud
© | [PAIS] ha saumentado o disminuido?
For favor margue solo una mspuesta 1 2 1
PUH L ENERAL EX TEN DIFERENTES NIVE ! L U UONENV/ L | > Ut
| L { USTLI N QUL ECUL { JHRE JALMENTE L F ’
I ] ' JHENTE ITUM L CREI JTED QUE SO / FRECUENTES
BA ANTE FRECUENTE OCO FRECUENTES PES NO INUSUALES. O CREE QUE NUNCA SUCED

i
CADA FILA

(POR FAYOR, MARQUE

MUYy SASTANTE A FRECUENTES NUNCA | NOLD

CONDUCTA FRECUENTES | FRECUENTES = PERONO | SUCEDEN | SE

INUSUALES

Farlamanmy/Legisiatura ! 3 3 4 | 3
2 Gobiernd fedaral 1 P 3 1 -
3 Gob ."-.'VL itatal 1 2 | 3 1 z
“ oblerno loca 1 2 3 i &

{

- Jurgntostribunaies de justica 1 y | 3 d 5
e =¥ ia 1 2 1 =
7 Fuarzas Armadas 1 2 3 4 5
€ Oficina de hacienda 1 2 3 d4 g
8 Oficna de aduana 1 2 3 a
( Servicon da inmigrasar \ 2 3 4 g

Coronado Mattos, Antony Fernando Pag. 72



UNIVERSIDAD

N

PRIVADA DEL NORTE

MUY

CONDUCTA

Seryicies pal

| sanaamiento)
12 Hoapitales publicos

Escuedas pult

"-'.",IJI 1]
14 Reogsstro da

Registro vah

ooodutly

DL E
dasde ul mes/AND), Ma
NGO coMacto con algund

03 Ultimos 12 meses

32 s sigulamas funclionatics
Wi b O

nelueo & traves do
wn Iaimadianio!

«< ENT .. Sl la respuesta o5
“si®, vaya a D2 pars ol mismo
elemento. Sila respuesta

23 "00", vaya d siguiente
eclemento de la fista »»

For Tavor. margue coda sl

<Ok Wlecmicidad

&R Lpr

waragencia da lies

EXPERIENCIA EN SERVICIOS PUBLICOS

FRECUENTES

apua y

FNASeCUNAana

A progeadad

1CAIS Dare

D2. Ahoru pianse en ol
«<TIFO DE FUNCIONASIO >
En log 1 imos 12 meses
(deade of mes/AND) jtuve
GUa Gar'e 3 alguno oo elos
uina dddivi, un tavor &
camive de alga o dineso
axtra, incluso o travas de

un imermadiand loeo W
xeiusion o la cantidad
correcta de las taeilas
aholales|?

<< ENT .: 5l la respuesta es
"si", vaya a D3 para ¢l mismo
elemento. Si la respuesta
4 “no”, vaya al siguiente
elemento en DT »»

FUNCIONARNOS PUBLICOS
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BASTANTE
FRECUENTES

PERQ NO

POCO

INUSUALES

D3. Abara pienss an al
<«TIFO D€ FUNCIONARIO>»
£n los uitimog 12 meses
(deade of mas)ANC)
(Cudntas voces 5a 5o una
didwva, un faver a cambio de
#g0 o dinero extra?

<< ENT: Ingrese ¢l numero a
continuagion y continde con
Das»

FRECUENTES \ NUNCA NO LO
SUCEDEN 13
3 - 5
3 ' <
3 - g
3 é 5
3 - 5

D4. Anhoca pransa an ¢l
<«T1PD DE FUNCIONARIO»»:
{Padda gecrme ot maes on ol
que 2810 sucedio s ditima
w2z

<< ENT, Ingrese mas/ANOL
Sl fue hace mks de 12
meses, olija la opeidn “El
evento ocurrid hace mas

de 12 meses” y regrese

D1 /D2 /03 para ol misme
elameno para ingresar las
correcclones; uogo continue
con DY para el sigulante
elamanto de la lista. >»

Olicaies de polics

3 Frocuradones

2 Jueces/Magatiados de la core

B Fancionarics o hacienda
- Funclionarics o sduana
) Funcionarics o0 servicos publicos |electriodaad
[
MOGAMMNIG, wtl.)
7 Doctoras (det sector pailicol
e enfarmaras ldel sector publico)
9 Masstrnsipeufesaras (de sscusles pubilicas
i Funcionanos ool registro vahiculer / agancia de
0
pare canduci
n Funcionancs oe las autoridaces Ao raneao

»JuUa,

neuas

1 3 1 2
! 3 | 2
! 3 | 2
1 b 1 2
1 b I 2
| 3 | 2
1 3 | P
1 3 1 2
| 2 | 3
! 3 | 2
| 3 | 2
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FUNCIONARIOS PUSLICOS

12 Miambros de las Fusrzas Armadas 1 3 2
i3 Funcionanos del registro de la progladan 1 2 ! 2

Roprosentantas nlectos dal goblarno socal/estatal

(Gobornados, Prasidante municipad, Regidor, s

133 Migmbeos dal FarlamemorLegalatura

16 Flncionarios de servichos de inmigracion ! 2 2
- Funclenancs de embajadaconsulades ' N 2 "

SXTTaN o -
18 Ouro tuncionatlo pubiicasarvidares pubiicos 1 2 ] b

ENTREVISTADOR: SI AL MENOS UNA RESPUESTA EN D2 ES “Si*, CONTINUE CON D5, DE LO
CONTRARIO VAYA A D18

NUM PREGUNTA i OPCIONES RESPUESTA

La wltima vez gue tuwo que hacer un paga

adicional 0 dar una dadiva (el avento mis Ingrese ol ndmeoro da la lista provists

0s reciental, Ja qué funcianasio se la die? an Dt [] D
{ver lalista un DY)

La witima vex gue tiwo quee hacer un pago Masculna 1, Formenina.. 2

D& adiclonal o dar una dadiva, ;Cudl era ol sexo del Nolond (NO LEER ENVOZ ALTAL 3 D
funciomario que la recihid?

La qltima vox gue tuvwo que hacar un pago
adiclonal o dar una dadiva (el evento més

reclentel, Jgus dio? (Por favor margues 1040 W gue

ofresponda)

A Almentos y bebsdas 1 2
Objeros de valar {oro, oyas, tolefonoa, ntc) u otros

B J | a
bhanas

Danero lpot favor aspecifigue 14 cantadad e

() I P MONREDA
D Inercambio por Otra 3eGeo 0 favor 1 2
E Nao lose INOLEER EN VOZ ALTA) 1 2

1. 51, eota fue la mayar cantidad
< ENT - Solo sl se selecciona la opeléa C Mdinere”,

progunts of seguimiento a cantinuacion »»

| 1L
D7E JY tue esta la mayor cantided gue pogo a un
3. No, 10 1o tecuerdo 2
funcionario pablico en los ultimos 12 meses?

2. RO, & mayor cantidaa fue:

" camicad exacta
Ellja s0lo una ocponl
84 Ko lo sh
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NUM. P PREGUNTA ’ RESPUESTA

La ultima vez que tuve que hacer un pago adicional o dar una dadiva, por Taver Indigue
D& ¢l servicio gue estaba hescand e (Por favar laa prumero en voz 2'ta la llata camaleta de

OPCHONES O respuesty, luugo Margue solo uNa respueesta

Canilicado o documamc agmenistrative [Wocumento de IduntiBeacion, .
s fanaparte, 2012 G NacimMmanto, ab
b Licencia 0 permeso adminastrativo flicencia para conduair, parmeso de -

cOnatru Lo0! i -
¢ Viadia modica, examen o intarvancsn 3
J Cartilicado de buena salud/estado Nisico “
u EXamean an una uwwersdad publics o calificacionns an una escuaela publica 8
' Admisian a una msttucion escalar publica " | |
4 Sollciiud de emgico an sarvicio pubicainsitucion gudamamants 7
h Prumocsan un servica publ o/inst tusdn gubermamaeantal B
| Cantrato gubernamentaloontrutacian pubica a
| S¢ Cins publinos [elettricadad. aQua. sansamianto, atc ) W
A Declarapdn 0 exancion hscal n
I NOOMSCIONEXDArtasan da ianas 12
m Otros 3
n No jo 50 (NO LEEREN VOZ ALTA e

NUM. P : PREGUNTA l RESPUESTA

La altima vez que tuvo que hacer un pago adicional o dar una dadiva, joudl fue ol
propodito principal de pagar dinero extra o do dar una dadiva?

] Apolarar un trimaa :
b HA0ar OG0 1 NRAIZACION dal tramMae |1GUd 00 QU0 MAGA NO SaNa poaiDee| b
¢ Svitar el pago de una multa |
Hecir un trato prefarancial (por ampdo, aumentar la calificacion, racucir bl
Jd A
NOUSSI0NS, BUuManiy presiacionas, ow
@ Aeciir nformasOn solre &l proces’o la donde I, & QuUitn acercurss | 5
! UL U SONO de agradecimianio por al s vicio prestado [
'] Sin algun propdeto especifioe e mejor mantanar buenas relacsones 7
h NO o 30 (NOLEEREN VOZ ALTA 8
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NUM. P ’ PREGUNTA RESPUESTA
La ultima vez que tews yue hacer un page adicional o dar una dadive, jcomo entandio
D Que e esperabo deo usted una dadiva o un pago adicional?
u St 1ud directa por parte dal nclonario 1
b E2 funclonaro solicitd indirsctamanta un page 2 D
c Una tarcora parsona solichod o pago adicional 3
a Noadewe 0 pdid, 1o hipe para TecBtadacolerar al ramite 4
u No losa (NO LEER EN VOZ ALTA 5
|
NUM. P PREGUNTA OPCIONES RESPUESTA
| |
La Gitima vez gue tevs Yue hacer un 1. Antes de la prestacidn dal setvica
poage adicional o dar una didiva, jan & ORIDINS O 1 RIEmRton ow sepven
on Qué momanto exactamante dio la ; Al mamo tiempo que sa prasio e servicio D
dhdlnA"dlM'lO' =N Pana Anes y an paria Gesduss O a
prastacion ded sorvwio
5. Nolosé {(NO LEER EN YOZ ALTA|
NUM. P l PREGUNTA OPCIONES | RESPUESTA
1. Fue pan unag acthdad/rramae ralacionado
conmigo parsonalmaeante
La ultima vaz que tuvo que hacer wn 2. Fue para una actividadramits relacionado cor
page adicional o dar una dadiva, Jpos dquian mas do mi tamilia
on Qué razda esluvo en contacto con ol 3. Fue para una actividadtiramite relacionada con D
funcionanio pabbico? mi ratiajo'negucia
'a g ‘ 3 4. Fue tanto por motivoa luboralas como
parsooasTamiliane
5. Ko lo ae [INO LEER ENVOZ ALTA
NUM. P ‘ PREGUNTA OPCIONES ’ RESPFUESTA
La ultima vaz que tuvo que realizar un pago
adicional 0 dar una didiva, JJo denuncid I 5
D13 fnalmente » alguena autoridad oficial o & 2. No» §raDY? D
alguna Institucsdn no oficial? 3 Nola v Gir 2 D18
NUM. P ‘ PREGUNTA | OPCIONES | RESPUESTA
Folicia 1 2
<. AQaNCcia antienerupcsor 1 2
1. Oficina publica de reclamacanes/datensor a ' -
P | b B
(A quet sutoridad oficial o denuncid
D14 wstad? 4 Lamisma institucion dal funcsonano que . -
v solicita & soborno -
5  Dira institucide 1 2
£ Nnguna sutpeidad oficial 1 2
7. Nalose |NOLEER EN VOZI ALTA) 1 2
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1. Pronsa | .
2. Drganacion internacional | 3

(A qué otra Institucion no oficial o 3. Organizacian no gubarnamantal IONG Y

D denuncd usted?
&, CUua smentocion 1
5. Ningura awa mstitucion 1
6. Nolosd INO LEER EN VOZ ALTA| 1 2

PREGUNTA ‘ RESPUESTA

{Qué pasd después de que ustad lo denuncld!
st NO

" 83 nicit wn procedimianto formal comtra al Tuncionano | |
¥ £l problema an resdivio de manara informal y me davalvienon ol duaroddodwva | P |
( Me 20nS01aron Ne CONtinuar con me danundia |
NO N0 seguimtiang de mi denunela 1 b
¢ Sulyl consacuencias negativas on relacién con la denuncla del Inoduma 1 2
Otro 1 2
NUM. P PREGUNTA | OPCIONES ! RESPUESTA

§  Es una gractica comun pagar o dar dadivas

Jpar guit debaria denunoiario?
2. Exinuti, 2 nadin la va a importa
1 No s equien deberia denunciedo
5i na le hizo, jpor qué na o danuneso? . " .

=4 3 QuAtn denuDoaio, pan esld muy laos

Mado 2 2% consatuanclag Nneganvas para m

o017 1O E  Nolo denuncie pormue mecibil un beneficio por
) 3 q ) u ordadivi

WAN0 porgue Nice &l pagaddddiva

oMo sanal de gratitea
E No o denuncill pOrgue No QUANA INSUTY an
gastos adicionalee
Otro razdn

0. No lo sa {NO LEER EN VOZ ALTA

NUM. P i PREGUNTA OPCIONES | RESPUESTA
! | |

Durante los ultimos 12 meses, thubo

alyuna ocasion en la gue un luncionatio

publico, directa o indirectamente, lu =

018 haya pedido dar dinero extira o una 1 Ra b (ira D21 D
dadiva pasa un asunto o tramite en
partieutar relacionado con su funcidn i Noloos INOLEER ENVOZALTA) » liraD21)
pete usted no G0 nada en relacion con
dieho asunto ¢ tramite?

NUM. P PREGUNTA OPCIONES l RESPUESTA
La ultima vez quo esto sucedid, Jque

Dis funclonario publico le pldid que diera Ingresa el numeto de s lista provests an DN D D
dinern 0 una dadiva que usted no dia?
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NUM. P ‘ PREGUNTA OPCIONES RESPUESTA

La ultima vaz que un funclonarso

publico le pidié dar Sinoro o una dédiva 1 Bultl consecuenclas negotivas
Que usted no dio, ;qui sucedsd como 2. NO o conspcunneies negativis
D20 consecuencia’ 3, Aln no extd claro gub sucodend coma D
LOA im0 la ligta completa de CoNnGecuenia
opciones de raspuusta, leego marque 4 No o st IND LEER EN VOZ ALTA
S0 una shuastal
NUM.P ’ PREGUNTA OPCIONES RESPUESTA

Duramte los ditimos 12 meses, Jhubio
alguna ocasion en la que ofrecio
directa 0 Indiractamaents, dar dineto

exlra o una dadive s un luncionario

DN publico (adamais de la cantidad comecta 2. No » lira 023
do tarifas oficiales| por un asunto o 3
tramite relacionado con se funcion
pero ol funchonario publico rechazo la
olerta?

Nolo sé (NO LEER ENVOZ ALTA} » (v a D23)

NUM.P ‘ PREGUNTA OPCIONES RESPUESTA

La qitina vez que suedio esto, /a quid

D22 funclonario pableo le ofrecit dinero Ingrase ¢ namaern da la lista provista en DY

extra o una didiva gue fue rechazada?

NUM. P \ PREGUNTA OPCIONES RESPUESTA

A su conocimianto, jalgen miamhso de
SU hogar qua no soa wsted (ee decir, las
porsones que viven con usted ahora y
D33 comparten ks misma casa con usted), Ir & \a siguismte secodt D
dlo una dhdiva a e Tuncionaro pobliee 5 o000 0 ine) LEESR ENVOZ ALTAL » (rala
0 algun dinere extra fconm ka sxclusion
de la cantidad cotrecta de les tarllas
oficiates) durante los ultimos 12 meses?

]
-
-

figulenia seccny

NUM. P l PREGUNTA OPCIONES | RESPUESTA

La ditima vez gue un miembso de su
bogar (gue no ses ested| tuvo que da

D24 4 fungionario publeo uns didiva o Ingrese of numaero de la lista provista an DY D
dinero oxtra, Ja qud funtionano fua?

i i
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3. EXPERIENCIA CON EL SOBORNOQ EN EL SEC

D26a. En %05 uitimos 12 mases
oesoa o mesAMND), Ma erog
CONacI0 CoN 2Iguna o9 las
SIS DRISONAS 4N 9J 1Oe
v wmpleados de una ENTIDAD
COMERCIAL DEL SECTOR
PRVADO. inckso a ravés oo
un marmadano’

<< ENT_ 5i la respuesta

&s "si”, vays & D.26b para

¢l mismo elamento, Sila
rOSpURSLa €5 "no”, vaya al
sigulente elemento de la
lista >

LpOf Tanr Marque cada Hial

D26b. Ahora pranse an ¢l

L RMSICo>>

Enios dumos 12 meses (desde
ol maa/AND), Jhove Gue cane &
A0 OR @las wurd dXiIng
favor o cambio de #ga. O BN
OXDE OIS0 2 Taves 28 un

Gl preckd o weita correctal!

o ENT . S la reapuesta

s "si”, vaya a D26¢ para of
mismo articule. Sila respuesta
es "ne”, vaya al siguiante
clemento en D.26a »»

EMFLEADO DEL SECTOR PRIVADO

“ANALISIS DE COINTEGRACION ENTRE EL
iNDICE DE PERCEPCION DE LA CORRUPCION
Y LA ECONOMIA DE PERU 1980 - 2016”

TOR PRIVADO

D26¢. Ao pacsd on ¢
CoRMieasto >

£n 05 Gltines 12 meses fesde
¢ ma/ANO) JCuantas veces
SN O una Qadhw, un fawr &
sambio de sigo, o dgun Gnmo
Qutra?

«< ENT. Ingrese el nimero &
continuacidn y continge can

D27>»

027. Anoes pansa en o
CARQMPIRII0>»

(PO R ceck s al mes o0 ol
QU 2550 AuCedO W s vl
<« ENT: lngrese [roes/aniy
Sl lue haco nuds de 12 mases,
elija la opelon "El evento
ocurtid hace mas de 12
meses” y regrese a D25a/be
para ¢l mismo elemeato pars
ingrasar las correcciones,
luego contimie con D.26u
para el siguiente elamento
de la lista. >>

Doctor an un hosplital grivaco
2 Enfarmara en un hospital privads
3 Masst ) " i ivad
= SESUD BN UNA BSLUNS Qiivale

" Fungianaric en un

wm

Fune

& Qo fan

ENTREVISTADOR: S| AL MENOS UNA RESPUESTA EN D268 ES “SI*, CONTINUE CON D28,
LO CONTRARIO VAYA A D30

Dzs 1qué dio?
A Alimenios y bebidas
8 Objoros de valor (oro, |oyas, eidfonos, olc.| v ats
C Dinero |par favor especifigue la cantidad: 1 1 1|
D ntarcambio por oo Rorvicio o tavo
E No o b INCILEER EN VOI ALTA
NUM. P PREGUNTA
La Oltima vez que tuvo que redalizas un pago
adicional o dar una dadiva, o denunclo
o2 & alguna autoridad/nstitucian oficial

)ananaan una c

)ANano &n un

HaNCO urivaco

OMafse de saguras privaca

100 CCIO RVl

{por ejamplo, policia, procurador, agencia
anticorrupeion, wto.|?

PREGUNTA

\ 2 | 2
1 2 1 2
! 2 | 3
! 3 | 2
| I ! 2
1 b § 1 3

La ultima vez gue tuve que hacet un pagoe adicional o dar una dadiva |evento mis rechente),

0% bignes

I_I_| MONEDA

OPCIONES

DE

RESPUESTA

1 2

1 2

1 2

1 4
RESPUESTA

[]

s
2. Ne
3 Nolaan INOLEER ENVOZ ALTA
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NUM_F ‘ PREGUNTA OPCIONES I RESPUESTA

A su conoteniento, Jalgun miambro de su
hogar (que no sea usted| le dio a alguna

Parsons que administra o trabaje para una L s
- entidad comercial del sector privado una LA
" dadiva 0 algun dineso extra (con la exclusion
3. Nolose (INO LEER W2 ALTE
da la cantidad correcta o ias tarilas oficiaies) 3 Nolose (NO LEEA EN VOZ ALTA)
durante los Gitimea 12 meses ([desds mayo de
20157
4. OTRAS PRACTICAS
Nepotismo/favoritismo durante la contratacion
NUM P i PREGUNTA OPCIONES ‘ RESPUESTA

1. S|, yo parsanadm
Ahora quiero hacer algunas preguntas sotes ol -
emplec. jHa solicitado vated u otyo mismbve

50, un meamdio dal hogat

3. S|, tanto vo como un miambro dal hoga
1k} de su hegar un trabajo en el sectos publico D
al menos una vez durants 03 ditimes 3 afkos 4. No » (v alasigulonte seccin
(desde of mos/ANDO)? 8 Nolose(NO LEEREN YOZ ALTA) » (wra
12 3iQUENIR saciOn)
NUM. P 1 PREGUNTA OPCIONES ‘ RESPUESTA

1. 5l yo personaiments

Con motivo de la Wtima aplicacion on of sector 2. S, un miembro oal hogar
D32 publico, justed o ¢f miembro de 3w hogar 3 No » i aD32l D
SRtVIRTIE L ey & Nolo s (NO LEER EN VOZ ALTA} » (&
laslgulenie seccidn
NUM. P ‘ PREGUNTA OPCIONES ‘ RESPUESTA
1 S r Ui alasigulante seceidn)
(Usted, 0 algun mismbeo de su bogar, tuve que | _ " l
& NO ) Iaasiguiunig seccxin
Ak k) hacer un page adicional u afrecer una ditiva & - v % il 3 D
alguien con ol fin de fasiBtar la contratacion? 3. Nolose(NOLEERENVOZ ALTA| » (v a
1Qr
NUM. P ‘ PREGUNTA OPCIONES ’ RESPUESTA

1. Alguien gua cumplid mesor con los

FagQuUIsitos de trabajo vy obtuvo & trabso

2. Algusan obiluvo of trabajo porque d4'ella
4ra amigo/patients da alguian dentro ce
(Por qué eree que usted O al miembeo de ls oheing
su hogar n 1 ol tr o? #For fay 4
D34 i hogae 0o shiuvo abay 3. Algusan obiluvo ol trabajo posque S4ella D
. ooy il Al o pago dinedo
4 Duacriminacion por dioma, raigian, tritn
O ot

S Noaplicabls

B Nolos2NOLEEREN YOZ ALTA
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Compra de votos

Con motive de s elecclones, slgunas candadatos pueden olrecer favores, dinero NO SE
03 0 bisnes a cambio del voto. Antas de kas Witimas elecciones nacionales, jsucedid si NO Lmo
o que Je pidieron que votara por algulen/aigun partido poltico a cambio do unm faver ENE&;Z
? iPor tay a . :1‘ \
0 algo de dinero/enes? (For tavor, margue cada filo ALTA)
L Ustad misme 2 3
8 Qo miembeo de su hogar ! b5 3
NO SE
Y antes de las Gltimas slecciones munieipales, jsusedié que le pidieron que vetars (NO
D3& por alguien/aigun partido politico a camisio de un favor o algo de dinero/blanes? si NO LEER
PO L, g cads ENVOZ
ALTA|
B Usted mismo " 2 3
8 Otro miambeo de su hogar | 2 3

5. DENUNCIAS FUTURAS |

D37. Si en el futuro tuviera que denunciar un caso en el que le pidieron que pagara dinero extra o que diera una
dadiva a un funcionario pablico, ja quién lo denunciaria?
(Por favor lea pnmero @ lista compietn de opoones de respuestay, lusgo marque hasta tres elemenics, comience con el

prmera mads impedtants, luego ef sagundo mas importante y luego &l tercoro mas impartanis)

PRIMERO MAS = SEGUNDO MAS | TERCERO MAS
IMPORTANTE = IMPORTANTE | IMPORTANTE

NUM YO LO DENUNCIARIA A

Supervisnr ded tunclonario lan la mema | 3 i

=

erganizacidn dal funclonano gue solicita el

»00Ormo)|
B Palica 1 | 3
c Agencias anticorfupcidn ' | 3 3
D Comigion de Quegas Publces | 1 . k|
£ Panodastaprensa | . 3 ‘ i
" F | ONGentkamupadn ' | ; | ;
G Lider adeional tdar def puebio | d 3
H Otra persana o instaucion ! 2 | 3
| No lo danunciaria a nadie 1
[ J ‘ Nolo se IND LEER EN VOZ ALTAJ 39
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Anexo 02

Ejemplo de un cuestionario para encuestas de corrupcion en las empresas (preguntas clave

seleccionadas).

e Laencuestaen Limase realiz6 a 1308 empresas de diferente rubros y condicién (formales
e informales) y tamafio (grandes, medianas y pequefias). (IPSOS.,2015)

e En las pequefias empresas, el propietario o gerente general suele ser seleccionado como
el encuestado, mientras que en las empresas mas grandes es el gerente general, el gerente

financiero o el jefe de contabilidad quien suele ser entrevistado. (UNODC.,2018)
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PERCEPCION DE SEGURIDAD Y RIESGO DE DELINCUENCIA I
1 ENS NION, /HASTA QUE PUN \ UNO DE LOS TEMAS ENUMERADOS A CONTINUACION
REPRESENTA UN OBSTACULO PARA M ERB NO EGOCIOS EN SU PAIS? ENT: LEER EN VOZ
ALTA: POR FAVOR MARQUE CADA FILA

1. OBSTACULO
MUY FUERTE

OBSTACULOS

9. (NO LEER
EN VOZ ALTA)
NO LO SE/NO

APLICA

2. OBSTACULO
MODERADO

3. NOESUN
OBSTACULO

2. Loyes fscales compicadas 1 3 3 s
1. Ragulaciones labarales 1 2 3 2
4. Reguiaciones da salud y sagundaag 1 2 3
5. Fuciuacion de la maneds 1 2 3 8
f. Barraras camaroalies 1 2 3 9
7. Dalitos lanrsquecimiant 1 2 3 s
dalitos violantos
E Cormupcidon 1 2 3 g
estabilidad politca 1 2 3 5
10 Acceso limitaito & Tinantamuento 1 2 3 3
1L Cambioa frecuantes an (as Soyos y 1 a 3 e
mgulaciongs
< ) IE LOS ULTIMOS 12 MESES (DESDE EL ME uf HA DECIDID( O REA LAF NA
E { 1IMPOS E POF EMOR A LA DEUIN ENCU

l__t 1.SI

[ 2N

[CJ & INO LEER EN VOZ ALTA) Na lo s&/No aplica

! ECHO CON EL TRARAJC CALIZADO POE | | PAR NT LAR Y PREVENIA

LA DELINCUENCIA EN EL AREA O AREAS DONDE SE ENnC i SU ERTIDAD COMERCIAL? EN
LEER EN VOZ ALTA: SOLO UNA RESPUESTA

[0 1. Si sempre satsfecho {r a ks siguente saccitnl

[0 2. De algunamanera, pero no sempre satsfecho (ra t.4)

[} 3 No, nunca satisfecho Gr 2 1 4)

[CJ & INO LEER EN VOZ ALTA) Na lo s&/No aplica fir a la siguierme seccsan)
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1.4 (PORQUE NO ESTA SATISFECHO CON EL TRABAJO DE LA POLICIA?

<< HASTA TRES OFCIONES PEAMITIDAS »»?

1. La presencia de @ poficia en o zoma es nisuficenta

Lo palesa aata involucrage an corrupcion

La policia no actus a bemipo

La palicia no atrapa & los delmcuanies

La policia no o513 noresada &n cebios denunciados por empreses
. Otro

(NO LEER EN VOZ ALTA) No lo saNo apica

O0o000o0no

D OO, &swe

2. SOBORNO Y CORRUPCION |

<<ENTREVISTADOR>> LEER EN VOZ ALTA: EN ESTA SECCION, LE HARE ALGUNAS
PREGUNTAS SOBRE SITUACIONES QUE PODRIAN INVOLUCRARLO A USTED O A
ALGUN REPRESENTANTE DE SU ENTIDAD AL TRATAR CON SERVIDORES PUBLICOS O
FUNCIONARIOS PUBLICOS.

2.1 PERCEPCION DE SOBORNO Y CORRUPCION EN EL SECTOR PUBLICO

DIA, EN EL SECTOR COMERCIAL EN EL QUE OPERA SU ENTIDAD, EMPRES

EN SER OBLIGADAS AL

UNA DADIVA, UN FAVOR A C BIODEA

LOS FUNCIONARIOS PUBLICOS MAGAN LAS COSAS_ PARA L
HNISTRATIVOS, ;(CREE USTED QUEESTO ES MUY FRECUENTEL. B

FRECUENTE, POCO FRECUENTE PERO NO INUSUAL D NUNCA SUCEDE?

(UNA OPCION POR FILA)

POCO
MUY BASTANTE | FRECUENTE | NUNCA NO LO SE/
FRECUENTE | FRECUENTE PERO NO SUCEDE NO APLICA
INUSUAL

TRAMITE ADMINISTRATIVO

I Otorgar parmacs de construccion 1 2 3 4 3
|

2. Cotenar autorizaciones de

1 2 3 4 3
nagttwciones pubikcas
3. Procesos do liotacion en los
procedimianios de adjudicacion do \ 2 3 4 8
conraos puablicos
4 Ourencion da contratos con
ingtaociones pulilicas sn pgroceeos de 1 2 3 4 3
henacion
5. Obtenal conEUO s 08 So/vIoos
puilicos (slectricadad gas, agua 1 2 3 4 L]
alcantarBado, su
6. Frocesamianto de declaradiones do - - <
1 2 3 4 3
ImQualtios
7. Despacho de venes an aduana | 1 2 3 4 -
|
8. Hagerse canga e \a narmativa labaral | 1 2 3 4 R
8. Dumnme procedemientas udciales - - <
K A 1 2 3 4 3
HMIC0 R
10 Duramia las inspeccionas an las | 1 2 3 4 -

instaat-ones comersciales
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S INO LEER EN VOZ ALTA) No lo se/No aphca

DUCTAS A C f.*l)it‘... E
JNTOS D
MARCQUE CA

NFL] ITES
RF

A‘\'L A

| 1. SIEMPRE

ACEPTABLE

2 GENERALMENTE

“ANALISIS DE COINTEGRACION ENTRE EL
iNDICE DE PERCEPCION DE LA CORRUPCION
Y LA ECONOMIA DE PERU 1980 - 2016”

EL MES/ANC HA DECIDIE

NER QUE DAR

ACEPTABLE

3. AVECES
ACEFTASLE

4. NO
ACEPTABLE ' NOAPLICA

NO LO SE/

1. Uso de rulaciones y
Instuce
lay relac

tram

comarciales

2. Usd de 08 recix

onados con a

ONLacIos o
nes pubilicas para acelorar e

Avidades

SOS publlicos por parts

do log funcionarios publicos/sarvidores

PURCOE DO CONSagUIr IMoresas O

beneficios peisonales

-+

3. US0 00 roclr 20X publicos por pofte

o los funcionarios publicoa/servidons

PUDLEOS Dara consaguir el Interes

persona de un tarcero

4 Realzar mulipgles funciones publicas &

misma tampo

5. Raalizar fencios
thampo que

phvadas

2% publicas al misma

Hong VTres onN MArekas

-
2 3
5 -

2.2 PERCEPCION DE SOBORNO Y CORRUPCION EN EL SECTOR PUBLICO

Z2% En s uinimos 12
Idasse of MESIANGY, /ha
EEIO0 U entidod comaal
@ corzactd con un OFICIAL
PUSLCO, neluse 2 través
du un INteemedana, Nara o
do 3
STMIESNANVaS” POr T
mamgus caa Mg

moiss

Sguanios rametes

222S areapenaes Sla221
ahora peanse oo ol <<T1PO DE
TRAMITE ADMNISTHAY
En los glimaos 12 meses ideads @
MESAMNDN, /s antdad comac
AL gut dar, 3l sarvdor pablica ©
IUNOOOENo Cuiod QU adTenEna
WUdmas, aguna Asdea un

Fraty & camibia 00 $90 0 GnevD
&8, NOUSC A Tavs a8 un
DTN, con
& cormda comecta da as tarttan
sleams?

VO o

M Dousdn de

CONTACTO CON EL FUNCIONARIO PUBLICO A TRAVES DEL

TRAMITE ADMINIETRATIVO

2235 Gmspuenaes S a
2.2.2 En s (Htroos 12 meseo
gesde ¢l MES/AND|, Joubmm

VECRS S0 OO0 Una dichvae O, un

favGr a cambia da agoe 0 Ao

Rty

R 3

*
o

i
w

2.2.4 Ahara pvsE on
0 DE trdnuta
ATRGEAINVG>>

| B~ 4

F#oona geonma Bl Mmas en ¢
Cul esto
« ENT: Ingrese Mes/ANO). S1
hace mas de 12 meses, elija
s opeidn “E evento ocurrid
hace mis de 12meses™ y
Juego vuelva a las preguntas
antoriores para que o

miamo elemento ingrese las
comectiones; lvego continte
eon 2.2.1 pars ol sigulents
elements de la lista. >>

asedo  ulima vaz?

L Otorgas par

505 00 Construccior
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CONTACTO CON EL FUNCIONARIO PUBLICO A TRAVES DEL

TRAMITE ADMINISTRATIV

2. Obtaner autoraciones da instcones publces 1 2 ! 2

1 Procesos de lloitacdn en los procedimianios de | - P K

AU ECiON da cONtralos pUbiicos -

4, Obtancion 08 conatoa con MutaLciones publicas san ‘ 2 : .
| 2

PIOCRSON do licizacan

E Obtener conaxiones de aarvicios pdbicos (eleciricidad, gaa, " - =
. .

agua, alcantariliago, nte

E Procesameanto de declarscones da impuasics 1 2 ) 2

7. Despacho do bignes an aduana 1 2 ) 2

& Hacarse cargo de la narmativa laboral 1 2 ] 2

8. Durante procedimienton judiceies 1 2 L 2

. Tramaes relacionadod con la saludiseguridad de los " - -
. .

vabajacares

YL Tramites rolacionados con ssuntos de safud/seguridad, " R 3
- 4

Mmoo ambiumie fuera ce Las Instalaciones

2. Gutenar 0 runovar de licencias para roadaar una sctividad 1 9 ) 5
P 3

ampresanial

13, 5in intaracoion con funcionarios pubicawsarvidons . .

Ira P23

pubicos ([ENT NO LEER EN VOZ ALTA)

<< ENTREVISTADOR: SI AL MENDS UNA RESPUESTA EN 2.2 2 ES “SI*, CONTINUE CON
2.2.5, DE LO CONTRARIO, PASE A LA SIGUIENTE SECCION>> .

2.2 LA ULTIMA VEZ QUE SU ENTIDAD COMERCIAL TUVO QUE DAR UNA DADIVA, UN FAVOR A CAMBIO
DE ALGO O DINERO EXTHA A FUNCIONARIOS PUBLICOS O SERVIDORES PUBLICOS, ,PARA CUAL
TRAMITE ADMINISTRATIVO FUE SE OTORGO? _ {SELECCIONE DE LALISTAEN 2.2.1 E INGRESE EL
MUMERO A CONTINUACION]

] 1 Tramae adminstrativo: _

2.2 6LA ULTIMA VEZ QUE SUENTIDAD COMERCIAL TUVO QUE DAM UNA DADIVA, UN FAVODR A CAMBIO

EZ 0 T
DEALGO O DINERO EXTHRA A UN SERVIDOR PUBLICO/FUNCIONARIO PUBLICO, ,PUEDE RECORDAR

EL TIPO DE FUNCIONARIO/SERVIDOR PUBLICO QUE SOLICITO LA DADIVA, EL FAVOR 0 EL PAGO
ADICIONAL? {SOLO UNA RESPUESTA)

1. Funcionanas de policia

Funconanos mumopaies o prowncalas

W

Funcoranos de nduana
Furcananos del registro de ln propedad/catastro
. Furconanocs de hacenda

o O

Funconarios de servcios publicos |slectricidad, 1sidfono, eic )

Agancia de proteccion social¥uncionanos minsteniales (pensiones, subsidios, etc |
8. Oficizles de nspeccon (salud, seguridad, bormberas, trabejo, efc.)

9. Representantes electos municipales o pravincales (Alcalde, Regdores, eic.)

10. Jueces/Procuradares

11. Miermbros del Parlamenta/Gabiernc

12. Autardades de salud

OooOoOooOoooOonn
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[0 13. Otros funcionanas publicos/servdares pablicos
D 239 (NO LEER ENVOZ ALTA! No lo s&/No apica

227 (CUAL FUE EL PROPOSITO PRINCIPAL DE DAR LA DADIVA, EL FAVOR A CAMBIO DE ALGO O EL PAGO
ADICIONAL? (SOLO UNA RESPUESTA|

O 1. Acelerar o tramite

[0 2 Hacer pasible In finalizacion del trémite

[ 3 Reducr el costo def trarmite

[ 4. Reciir un mejor trato (por ejempk, obtenes una ventaja sobee las competdores, reduci las impuestos., ete)
[ 5 Rechir miormacitn schre el procaso jdande r, 2 quien drigrse, #tc.)

[ & Sinalgin propésito especifico (es mejor mantenes buenas refaciones)

[ & IND LEER EN VOZ ALTA) Na la sé/No splica

220 JOUE SE LES DIO? (POR FAVOR MARQUE TODO LO QUE CORRESPONDA)

[0 1. Coruday bebida

[0 2 Otyetos de valer foro, joyas, 1eléfonos, etc.)

[0 3. Dnero fpor favar especifigue ke cantided: 1_I_I_I_I_1_1_I_I MONEDA)

[ 4. Dwos benes

[0 & Vensjas personales de carera para funcianerio plblico

[ & Oferta de un puesto de trabao para un membro(s] de la familia 0 amigals|
[0 7 Intercariio con otro setvico o favar

[0 9 INO LEER EN VOZ ALTA} Na lo s&/No splica

228 ,COMO ENTENDIO QUE ESTO SE ESPERABA DE USTED? |SOLO UNA RESPUESTA)

[ 1. Solotud explicta del funcicaaro pablca/sesvidor pibilica

[ 2 & funcionario piblca/sesvider piblica le hiza entender que esperaba un page
[0 3. Una tercera persona solicis el pago adcional

[0 4 Nadie kb sobest, == |e do para faciltarfacolarar el trame

[0 2 (NO LEER EN VOZ ALTA} Na lo sé/No eplica

2210 CUANDO FUE DADO EXACTAMENTE? (SOLO UNA RESPUESTA)

[0 1. Antes de f2 prestacion del servica

[0 2 Despuésde la prestacian del servici

[ 2 A mamo tiempo en que se presid el servico
[0 4 Enparto antes y &n parte después def saracic
[ & IND LEER EN VOZ ALTA) Na la sé/No 3plica

2271 (ESTE INCIDENTE FUE DENUNCIADO POR SU ENTIDAD COMERCIAL A ALGUNA AUTORIDAD/
INSTITUCION OFICIAL [POR EJEMPLO. POLICIA, PROCURADOR, AGENCIA ANTICORRUPCION, ETC.)
O ANTE ALGUNA INSTITUCION NO OFICIAL? (SOLO UNA RESPUESTA)

[J rSiira2212

] 2Nabra2214)

[0 3. N, pero fue denunciado 8 otra institucion (ra 2.2.13)
[ 4 NO LEER EN VOZ ALTA) Na lo sé/No aplica fira 2.2 18)

2232 (AQUIEN SE DENUNCHO? (SOLD UNA RESPUESTA)

[J 1.Poicia
[0 2 Proguradar
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3. Agencia anticorrupcion

4_Linea directa contra la corrupcien

5. La nasime ayurialobivodn Jad Taionane yue sdlicila of subuoou
6. Otra oficine

9 (NO LEER EN VOZ ALTA) No fo 34/No apiica

Ooooano

2213 JAQUE OTRA INSTITUCION NO OFICIAL SE DENUNCIO? {SOLO UNA RESPUESTA|

] 1 Prensa

[ 2 Organizacén internacional

] 3. Ocganizacian no gubemamental (ONG)
[] 4. Otra institucién

[C] 9.(NO LEER EN VO ALTA} Na lo sé&/No aplica

2214 QUE PASO DESPUES DE QUE FUE DENUNCIADO? (SOLO UNA RESPUESTA)

V. Se inoo un procedereanto formad (e 2 2.2.16)

2. El problema se resalvio de manera infarmal y se nos devolvio of dnerofdadiva lira 2.2.16)

3. Nos accasejarcn que no contruaramos con nuestra denunca {r 2 2.2.16)

4. No hubo seguimiento de nuestra denuncia fir 2 2.2.18)

5. Mi compania sufrid represaias yfo consecuencas negativas en relacion con a denuncia del modents {r 2 2.2.18)
9. (NO LEER EN VOZ ALTA) No ‘o s&/No apics fr2 2.2.16

ooooano

2215 POR QUE NO FUE DENUNCIADO? (SOLO UNA RESPUESTA)

\. E= ura practica comin pagar o dar dadovas a bos funcicnanos pdblicos, no es necesano denunciarlo
2. Es indtd, & nadie lo va 8 importar

3. No estaba claro @ quien se debe denuncar

4. Miado a fas repressias

5. La companis recibio un benefico par el pagafdadeaifavar

6. El pago/dédivalfavor se realizs como un sgna de gratitud

7. Otra razdn

9. (NO LEER EN VOZ ALTA) No fo s&/No aphica

Oooonooo

2216 DURANTE LOS ULTIMOS 12 MESES (DESOE EL MES/ANOD), {HUBO ALGUNA OCASION EN LA QUE
UN FUNCIONARIO PUBLICO/SERVIDOR PUBLICD, DIRECTA O INDIRECTAMENTE, LE MDIERA A SU
ENTIDAD COMERCIAL UNA DADIVA, UN FAVOR A CAMBIO DE ALGO O DINERO EXTRA, PERO NO

SE 01D NADA? (SOLO UNA RESPUESTA|

00 1 Sifra2217)
[] 2. Nofra b siguente saccitn)
[] 9 (NO LEER EN VOZ ALTA) No fo 3é/No apiica ir a la siguente seccicn)

2217 LA ULTIMA VEZ QUE SE LE PIDIO A SU ENTIDAD COMERCIAL UNA DADIVA, UN FAVOR A CAMBIO
DE ALGO O DINERO EXTRA, PERO NO 5E DIO NADA. (DURANTE QUE TRAMITE ADMINISTRATIVO
FUE?

_I_{ cadgo de denuncia utlizado en {a ksta adjunta {ver 2.2.9)

2.3: EXPERIENCIAS DE SOBORNO EN EL SECTOR PRIVADO

<<ENTREVISTADOR>> LEER EN VOZ ALTA: EN ESTA SECCION, LE HARE ALGUNAS
PREGUNTAS SOBRE SITUACIONES QUE PODRIAN INVOLUCRARLO A USTED O A ALGUN
REPRESENTANTE DE SU ENTIDAD AL TRATAR CON REPRESENTANTES DE OTRAS

EMPRESAS PRIVADAS.
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238 ENLOS ULTIMOS 12 MESES (DESDE EL MES/ANO), (SUCEDIO QUE SU ENTIDAD COMERGIAL
TUVIERA QUE DAR UNA DADIVA, FAVOR A CAMBIO DE ALGO O DINERQ EXTRA A UNA PERSONA
QUE ADMINISTRA O TRABAJA, EN CUALQUIER CASO, PARA UNA ENTIDAD COMERCIAL
DEL SECTOR PRIVADO, INCLUSO A TRAVES DE UN INTERMEDIARIO, PARA ASEGURAR UNA
TRANSACCION COMERCIAL [ENT: CON LA EXCLUSION DE LA CANTIDAD NORMAL DE PAGOS DE
TRANSACCIONES?

[0 1.Siicontinuarcon 2.3.2)
[0 2 Na (r a ' sguiente seccidn)
[ 9 IND LEER EN VOZ ALTA) Na la sé/No aplica ir a la siguiente secodn)

2232 LA ULTIMA VEZ QUE SU ENTIDAD COMERCIAL TUVO QUE DAR UNA DADIVA, UN FAVOR A CAMBIO
DEALGO O DINERQ EXTRA A UNA PERSONA QUE ADMINISTRA O TRABAJA PARA UNA ENTIDAD
COMERCIAL DEL SECTOR PRIVADO, ;CUAL FUE EL PROPOSITO DE DAR DICHA DADIVA, FAVOR O

PAGO ADICIONAL? (SOLO UNA RESPUESTA)

[0 1. Para ganar una oferta para un contrato del sector privado

[0 2 Para assgurar mejores precios de hienes o servicios

[0 3 Parafievar 2 cabo un cantrato con ofra empre<a privada para particips: en una kctacién plbica
[0 A Paracbtener una ventaja sobre ks competdomn:s

[} 5 Rechir mformacicn especial conacimiento interna sobre procodimientos, precics, sic.)

[ 6 Obtener un préatamo de un banco

[0 7. Paracbtener un seguro

[ 8. 5m algin proposto especifica (es mejor mantener bhuenas retaciones)

[T] % (NO LEER EN VOZ ALTA} Na lo sé/No aplica

233 LA ULTIMA VEZ QUE 5U ENTIDAD COMERCIAL TUVO QUE DAR UNA DADIVA, UN FAVOR A CAMBIO
DEALGO O DINERO EXTRA A UNA PERSONA QUE ADMINISTRA O TRABAJA PARA UNA ENTIDAD
COMERCIAL DEL SECTOR PRIVADOQ, ;QUE SE LE DIO?
|POR FAVOR MARQUE TODO LO QUE CORRESPONDA)

[J 1. Comday bebida
[0 2 Obgetos de valer foro, oyas, 1eléfonos, etc.)

(] 4 Dtos benes

[ & Dferta de un puesto do trabao pars un miembrofs] de & famdia o amigolst
[0 & Imercambioc por otro servicio o favor

[0 2 INO LEER EN VOZ ALTA) Na lo s&/No eplica

234 COMO ENTENDIO QUE ESTO SE ESPERABA DE USTED? (SOLO UNA RESPUESTA)

[0 1. Solotud expliota de ' contraparte

[0 2. Lacantraparte le hzo entonder que se esperabia un pago
[7] 2 Una tercenn persana soliknd el pego adcional

[0 4 Nadie o pidié, ko hice para faciitat/scelerar of tramite
[ 9 IND LEER EN VOZ ALTA) Na lo sé/No splica

215 JCUANDO FUE DADO EXACTAMENTE? (SOLO UNA RESPUESTA)

[0 1. Antes de i2 prestacién del servico

[ 2 Despuesde la peastacian de! servicio

[0 3 Al mamo tlempo en que se presio el servoo
[(] 4 Enparte antes y en pocte despuss def servicio
[ 9 (NO LEER EN VOZ ALTA) Na lo s&/No aplica
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234 (ESTEINCIDENTE FUE DENUNCIADO POR SU ENTIDAD COMERCIAL A ALGUNA AUTORIDAD/
INSTITUCION OFICIAL (POR EJEMPLO, POLICIA, PROCURADOR, AGENCIA ANTICORRUPCION, ETC )
O ANTE ALGUNA INSTITUCION NO OFICIAL? (SOLO UNA RESPUESTA)

0 1 Sfra23?

[] 2 Nefra2210)

[ 3. No. pero fue denuncado o otra institucian fira 2.3.8)

[] 9.(NO LEER EN VIOZ ALTA) No o s&/No apiica fr a la sguente seccicn)

237 (AQUIEN FUE DENUNCIADO? (SOLO UNA RESPUESTA)

0 1 Palcia

] 2 Procurador

[0 3. Agencia anticorupcin

[ 4 Linoa directa cansra ks corrupcion

(] 5. Lamisma sgenciafnstitucion de b persana que soliots el scbomo
[ & Otra oficina

] 2 INO LEER EN VOZ ALTA) No ko sé/No aphca

238 JENQUE OTRA INSTITUCION NO OFICIAL SE DENUNCIO? (SOLO UNA RESPUESTAI

] 1 Prensa

[0 2. Organizacién memacicnal

[ 3. Orgenizacan no gubermamental (ONG)

[] 4 Otainstitucién

[7] 9.(NOLEER EN VO ALTA) Na lo s&/No aplica

239 QUEPASO DESPUES DE QUE FUE DENUNCIADO? {SOLD UNA RESPUESTA)

[ 1. Seincé un procedemiento formal fir a b siguante saccion)

] 2 Elpeotilerna se sesalvio de manera informal y se nos devolvia ef dinero/dddiva (ir a la siguiente secodn)

[ @ Nos sconsejaron que no continudramas con nuestra danunca fir 8 la siguente seccion)

] 4 Nohubo segumienta de nusstrs denuncis (ir a la siguients secodn)

(] 5. Mi compania suind represafas yfo consecusncas negatives en relacion con la denuncie del incidente
fr 2 la sguients seccidn

[ 9 (NOLEER EN VOZ ALTA) No ko s6/No aphca fr 2 la sguente seccion)

2310 (POR QUE NO FUE DENUNCIADO? (SOLO UNA RESPUESTA)

] 1. Es una practica comun pagar o der didwas a ks funcionanos pablicos, no es necesano denunciarlo
[0 2. Esindtd, a nads le va-a imporsar

[} 3. No estaba claro a quien se debe denuncar

[0 4. Miado 2 las repeesafias

[] 5.Lacompania recibio un benefica par #f pagafiadea/tavor

(] 6. El pagoidadiva/favor se realizé como un sgna da gratitud
[] 7 Otarazxdn

[ 9 INOLEER EN VOZ ALTA) No ko =&/No aplca
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Anexo 03

Tabla 25 cuadro de datos

CONSUMO  INVERSION  SASTODE  iMpUESTOS PRODUCTO  INDIEE DE
Afig  PUBLICO® PUBLICO (1) ©) (T BRUTO DE LA
(Con;%fly)o del (Con;cg:y)o del (Como % del (Con;%fl’;o del IN'(I'PEBRI;\IO CORRUPCION
PBI) (IPC)
1980 13.36 30.91 18.76 20.52 5.94 53
1981 13.13 20.03 17.39 17.53 5.55 52
1982 13.81 -3.80 16.44 17.22 -0.22 52
1983 13.45 -29.40 18.31 14.12 -10.41 51
1984 11.80 -3.62 17.42 16.49 3.61 53
1985 11.72 -14.93 17.03 17.95 2.06 50
1986 12.43 20.50 16.94 15.77 9.43 49
1987 12.20 15.98 15.85 11.54 9.73 51
1988 8.51 -15.43 13.21 11.71 -9.44 48
1989 8.58 -12.97 12.98 8.96 -12.31 52
1990 7.27 0.95 19.46 11.99 -4,98 51
1991 7.54 1.85 14.43 12.32 2.22 50
1992 7.82 1.43 17.07 13.86 -0.54 49
1993 7.01 1151 15.17 13.92 5.24 48
1994 8.80 36.64 15.43 15.09 12.31 49
1995 9.88 18.78 1750 15.74 7.41 47
1996 10.36 -1.68 17.05 16.37 2.80 47
1997 10.24 15.63 16.63 16.60 6.48 46
1998 10.98 -0.33 16.92 16.40 -0.39 45
1999 1155 -9.19 17.82 15.26 1.49 45
2000 11.45 -5.53 18.42 15.65 2.69 44
2001 11.72 -9.53 18.24 14.75 0.62 41
2002 11.17 -1.18 17.61 14.97 5.45 40
2003 11.52 5.46 17.77 15.43 4.17 37
2004 11.26 6.44 17.38 15.52 4.96 30
2005 11.44 11.66 18.02 16.61 6.29 35
2006 10.92 19.59 17.08 18.44 7.53 33
2007 10.46 22.20 18.14 19.02 8.52 35
2008 10.37 24.40 17.82 19.05 9.13 30
2009 11.47 -1.41 18.48 16.63 1.10 37
2010 10.53 23.19 17.82 17.74 8.33 35
2011 10.36 6.01 17.63 18.74 6.33 34
2012 10.87 16.34 17.92 19.10 6.14 38
2013 11.50 7.87 18.95 18.83 5.85 38
2014 12.68 -2.00 20.22 18.97 2.35 38
2015 13.18 -5.23 21.17 16.61 3.25 36
2016 13.31 -4.68 19.73 15.26 3.88 35

Fuente: BCRP, DATOS MACRO Y TRANSPARENCY INTERNATIONAL
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Anexo 04

Matriz de Consistencia

PROBLEMA HIPOTESIS OBJETIVO VARIABLES DIMENSIONES
General General: General
. ¢Cudl relacién entre el S .
indice de Percepcion de la Z:orruE(:iérI\ndI?fPC%e PerctleapSClor:/artiJ:bléz « Analizar la relacion entre el Indice de
Corrupcion  (IPC) 'y las macropeconémicas (Co)rqsumo Inversion Percepcién de la Corrupcion (IPC) y las Consumo
variables  macroeconomicas, Gasto Publico e Im uestos)’ resentar; variables macroeconémicas, Consumo, 5
Consumo, Inversion, Gasto P P Inversion, Gasto Publico e Impuestos, en el Inversion

Publico e Impuestos, en el Perq,
para el periodo comprendido
entre los afios 1980 — 2016?

Especificos:

e Cudl es la relacion entre la
variable IPC y el Consumo para
el Perd, durante los periodos
comprendidos entre 1980-2016.

e Cual es la relacién entre la
variable IPC y la Inversion para
el Perud, durante los periodos
comprendidos entre 1980-2016.

e Cudl es la relacion entre la
variable IPC y el Gasto Publico
para el Per(, durante los
periodos comprendidos entre
1980-2016.

e Cuadl es la relacion entre la
variable IPC y los impuestos
para el Per(, durante los
periodos comprendidos entre
1980-2016.

relacion positiva, en el Per(, para el
periodo comprendido entre los afios 1980
—2016".

Especificas:

e La variable IPC presenta relacion
positiva con la variable Consumo en Perd,
durante el periodo comprendido entre
1980-2016.

e La variable IPC presenta relacion
positiva con la variable Inversion en Per(,
durante el periodo comprendido entre
1980-2016.

o La variable IPC presenta relacion
positiva con la variable Gasto Publico en
el Perd, durante el periodo comprendido
entre 1980-2016.

e La variable IPC presenta relacion
positiva con la variable Impuestos en el
Per(, durante el periodo comprendido
entre 1980-2016.

Peru, para el periodo comprendido entre los
afios 1980 — 2016.

Especificos:

¢ Analizar la relacion entre la variable IPC y
el Consumo para el Pert, durante los periodos
comprendidos entre 1980-2016.

o Analizar la relacién entre la variable IPC y
la variable Inversion para el Pert, durante los
periodos comprendidos entre 1980-2016.

o Analizar la relacién entre la variable IPC y
la variable Gasto Publico en el Pert, durante
los periodos comprendidos entre 1980-2016.

e Analizar la relacion entre la variable IPC y
la variable Impuestos en el Per(, durante los
periodos comprendidos entre 1980-2016.

Gasto de Gobierno
Impuestos

PBI

Crecimiento econdmico

Desarrollo econémico

indice de Percepcion de
Corrupcion

Sobornos
Escandalos politicos

Trafico de influencias

Fuente: Elaboracion propia
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