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RESUMEN

El objetivo de estudiar los fundamentos juridicos del régimen patrimonial en la union de
hecho en el Perd, permite determinar los fundamentos juridicos del régimen patrimonial
de separacién de bienes para implementarlos en la regulacion de la union de hecho,
ademas de analizar el régimen de separacion de bienes en la doctrina y la legislacion
peruana, analizar el principio - derecho de proteccion de la familia y su implicancia en
las uniones de hecho, relacionar el derecho de igualdad ante la ley con la eleccion de
regimenes patrimoniales en la unién de hecho, identificar la autonomia de la voluntad en
la posibilidad de regular la separacion de bienes en las uniones de hecho, mostrar la
importancia de la transcendencia registral dentro de la eleccion de regimenes
patrimoniales en las uniones de hecho, analizar la realidad juridica de la separacién de
bienes en las uniones de hecho y evaluar las opiniones de especialistas y abogados
litigantes sobre la implementacién de la eleccion de regimenes patrimoniales en la union
de hecho.

Segun el proposito de la investigacion es basica porque permite dar solucion al problema,
segun el alcance o nivel de la investigacion es descriptiva, segun el disefio es no
experimental y segln la secuencia temporal es transversal porque se recoge informacién
en un solo periodo de tiempo.

Finalmente, se llegd a la conclusion que los fundamentos juridicos regulan la eleccion del
régimen patrimonial “union de hecho” son: los principios constitucionales de proteccion
de la familia, el derecho de igualdad ante la ley, autonomia de la voluntad de los
integrantes de las uniones de hecho, y el principio de trascendencia registral.

Palabras clave: Union de hecho, régimen patrimonial, autonomia de la voluntad,

Trascendencia registral, proteccion de la familia, igualdad ante la ley.
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ABSTRACT

The objective of studying the legal foundations of the patrimonial regime in the
de facto union in Peru, allows to determine the legal foundations of the patrimonial
regime of separation of assets to implement them in the regulation of the de facto
union, in addition to analyzing the regime of separation of goods in the Peruvian
doctrine and legislation, to analyze the principle - right of protection of the family
and its implication in de facto unions, to relate the right of equality before the law
with the choice of patrimonial systems in the de facto union, to identify the
autonomy of the will in the possibility of regulating the separation of property in
de facto unions, showing the importance of the importance of registration within
the choice of patrimonial regimes in de facto unions, analyzing the legal reality of
the separation of property in de facto unions, de facto unions and evaluate the
opinions of specialists and trial lawyers on the implementation of the election of

reg Property taxes in the de facto union.

According to the purpose of the investigation, it is basic because it allows solving
the problem, according to the scope or level of the investigation, it is descriptive,
according to the non-experimental design, and according to the temporal
sequence, it is transversal because information is collected in a single period of

time.

Finally, it was concluded that the legal foundations that regulate the choice of the
patrimonial regime "de facto union" are: the constitutional principles of protection
of the family, the right of equality before the law, autonomy of the will of the

members of de facto unions, and the principle of registration transcendence.

Keywords: De facto union, patrimonial regime, autonomy of the will, registry

transcendence, protection of the family, equality before the law.
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CAPITULO I. INTRODUCCION
1.1. Realidad probleméatica

En el Peru, existe la figura de unién de hecho, considerada como una union
patrimonial regida por la sociedad de gananciales, no permitiendo a la pareja elegir el que
se adecue a sus necesidades, sin embargo, el régimen de separacion de bienes en union
de hecho propia no esta regulada en el sistema juridico peruano. En el derecho Civil se
sigue considerando como Unico régimen patrimonial, el de comunidad de bienes en la
unién de hecho propia, mas no permite elegir la separacion de bienes.

La union de hecho o también conocida como convivencia, cada vez va en
aumento. Nace en el derecho romano, incluso antes que el matrimonio, sin un caracter
formal; incluso cuando finalizaba la convivencia, esta tenia efectos similares al divorcio
(Espinar et. al, 2012), efectos que perduran hasta hoy en pleno siglo XXI.

Pichoén citado por Robles (2017) precisa que el “matrimonio primitivo no es ni
una union sentimental, ni un contrato de adquisicién, es sobre todo una iniciacion
religiosa”. Sin duda una frase que simboliza la unién de un varén y una mujer claro esta
si hablamos de matrimonio como institucion, no obstante, las sociedades modernas han
dejado de lado esta institucion que hemos adoptado desde la Roma antigua y que hasta
hoy la iglesia catélica se encarga de proteger. Pero uno de los fendbmenos mas extensos y
que cada vez mas esta en crecimiento son las uniones de hecho que han alcanzado una
trascendencia social y juridica en algunos paises del mundo (L6pez, 2000).

La unién de hecho de dos personas es una forma de constitucion familiar valida
en nuestro pais y en todo el mundo, donde dos personas deciden vivir juntas, sin ninguna
intencién inmediata de matrimonio. Esto significa que la formacién tradicional de familia
ya no solo se circunscribe a la formada sobre la base de un tipo de matrimonio, legal o

religioso, sino que existe la posibilidad de su composicion a partir de la union de hecho.
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Estos aspectos de la union de hecho se llegaron a regular con la Constitucion de
1979 en su articulo 9°, proporcionandole reconocimiento Constitucional, dando lugar a
una sociedad de bienes que se sujeta al regimen de sociedad de gananciales, que surge del
régimen patrimonial del matrimonio en el Perd. ElI Codigo Civil de 1936 no consider6
regimenes convencionales, si no por el contrario impuso un régimen legal Unico, forzoso,
refiriéndose a la sociedad de gananciales. Y hoy en dia sigue regulado en la legislacion
peruana teniendo vigencia en su actual Codigo Civil (1984) en su articulo: 326° respecto
a la unién de hecho.

Las uniones de hecho estan adquiriendo en nuestra sociedad moderna un especial
relieve, un reconocimiento y una equiparacion juridica acorde con el respeto irrestricto
de los derechos fundamentales, tal es asi que la mujer en el derecho germano se
desempefiaba como compariera del hombre, incluso la mujer acompafiaba a la guerra
(Espinar et, al. 2012).

Actualmente, el Codigo Civil, a través del primer parrafo del articulo 326°, regula
la union de hecho del siguiente modo:

Union de hecho, voluntariamente realizada y mantenida por varon y una mujer,

libres de impedimento matrimonial, para alcanzar finalidades y cumplir deberes

semejantes al matrimonio, origina una sociedad de bienes que se sujeta al
régimen de sociedad de gananciales (...) siempre que dicha union haya durado

por lo menos dos afios continuos. (Cadigo Civil, 2021).

Antes de que la union de hecho cumpla dos afios continuos de convivencia, los
bienes adquiridos por uno de los convivientes se rigen por las reglas de los bienes propios;
mientras que, si ambos fueron participes de su adquisicion, las reglas aplicables seran las

de la copropiedad. Y una vez completados los dos afios, a la comunidad de bienes se le
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aplicara el régimen patrimonial denominado sociedad de gananciales (Varsi-Rospigliosi,
2012).

En este sentido, haciendo una comparacion con los regimenes patrimoniales del
matrimonio, nuestro Cddigo Civil reconoce dos regimenes patrimoniales: Sociedad de
Gananciales y Separacién de Patrimonios; asi mismo se faculta a los contrayentes (antes
de la celebracién del matrimonio) y a los conyuges (después de celebrado) a optar por
cualquiera de los regimenes, eleccion que para ser oponible a terceros debera ser inscrito
en el correspondiente Registro Personal del Registro de Personas Naturales (arts. 295 y
296 del C.C.); en cambio, tratdndose de la unién de hecho que retina los requisitos legales,
concubinato propio, el régimen aplicable, por imperio de la ley, sera el de sociedad de
bienes que se sujeta al régimen de sociedad de gananciales.

El alcance de la presente investigacion tienen un efecto de orden juridico pues al
regular el régimen de sustitucion patrimonial podremos cambiar una situacion sui generis
del concubinato, la misma que el articulo 326° C.C restringe, situacion legal que no esta
acorde con los deméas enunciados del propio articulo, al realizar una interpretacion
sistemdtica, como por ejemplo: “las uniones de hecho persiguen alcanzar finalidades y
cumplir deberes semejantes al matrimonio”, asimismo la union de hecho estd reconocido
en el art. 5° de la Constitucion Politica del Pert de 1993, sin embargo en ella también se
establece que la union de hecho debe ser estable y debe darse entre un varén y una mujer,
libres de impedimento matrimonial dando lugar a una comunidad de bienes sujeta al

régimen de sociedad de gananciales en cuanto sea aplicable.
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1.2.  Formulacion del problema
En la presente investigacion debido a la problematica que se evidencia para la eleccion
de régimen patrimonial en la union de hecho, es necesario hacer la siguiente pregunta:
¢ Cuales son los fundamentos juridicos para regular la eleccién del régimen patrimonial
en la union de hecho en el Perd?
1.3. Objetivos
1.4.1. Objetivo general
Determinar los fundamentos juridicos para regular la eleccion del régimen patrimonial en
la union de hecho en el Peru.
1.4.2. Objetivos especificos
a) Analizar el régimen de separacion de bienes en la doctrina y la legislacion
peruana.
b) Determinar si la restriccion de la eleccion de régimen patrimonial en la unién
de hecho vulnera los derechos de los convivientes.
c) Determinar el aporte de la transcendencia registral en eleccion de régimen
patrimonial en la unién de hecho.
d) Analizar el principio de autonomia de voluntad en la union de hecho.
1.4. Justificacién
La presente investigacion se justifica en el fin de reconocer el derecho que tienen
los convivientes, cuya unién de hecho esté inscrita en el registro de persona natural, para
decidir el destino de su patrimonio dentro esta institucion juridica con la finalidad de
ejercer su derecho y libertad a decidir, tal como lo hacen los cdnyuges, quienes deciden
el régimen patrimonial que se ajusta a sus intereses.
El aporte de la presente investigacion acoge el 221° Pleno Registral realizado el

17 y 18 de diciembre del afio 2019, como consecuencia de la apelacion formulada por los
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sefiores Glenn Joe Serrano Medina y Tatianova Abanto Tafur, quienes luego de solicitar
su sustitucién de régimen patrimonial en union de hecho, esta fue observada en la oficina
de registros publicos de la sede Cajamarca.

Es asi que, se emite la Resolucion del Tribunal Registral N° 993-2019-SUNARP-
TR-T, que permitid la primera inscripcién de sustitucion del régimen patrimonial en la
unién de hecho en el Per(, sentando asi las bases de la importancia de la relevancia o
trascendencia registral para estos casos.

A partir de ello, se puede apreciar que en los afios 2020, 2021 y 2022 se han
emitido resoluciones del Tribunal Registral: N° 322-2020-SUNARP-TR-T (03/07/2020),
N° 086-2021-SUNARP-TR (29/04/2021), N° 139-2022-SUNARP-TR (14/01/2022)
respectivamente; amparandose en el 221° Pleno del Tribunal Registral en donde, luego
de la respectiva argumentacion de los vocales miembros, siguiendo el mismo criterio del
acuerdo plenario, se aprobd que Procede la inscripcion de la sustitucion de régimen
patrimonial de los convivientes integrantes de una unidén de hecho debidamente
reconocida judicial o notarialmente. Con lo cual, queda claro que, si bien estos casos no
precisan ser vinculantes para los registradores, si lo son para el propio Tribunal Registral.

Uno de los fundamentos que planted el 221° Pleno Registral, se basa en el analisis
del articulo 2019 inciso 1 del codigo civil; asi mismo, recogemos el art. 2030 del mismo
cuerpo normativo, Registro Personal, que permite como actos inscribibles en registro
“(...) los acuerdos de separacion de patrimonio y sustitucion (...)".

Justificacion tedrica

Se justifica tedricamente pues a pesar de existir vasta informacion referida a la
eleccion de régimen patrimonial en la unién de hecho, esta investigacion aborda un
aspecto importante como es la trascendencia registral para la sustitucion de régimen

patrimonial, permitiendo a su vez recopilar informacion normativa, doctrinaria y
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jurisprudencial que nos lleva a determinar los fundamentos juridicos para su regulacion

en el Peru.
Justificacion social

La investigacidn encuentra su justificacion social puesto que se evidencia una total
desigualdad entre la institucién del matrimonio y la unién de hecho en lo que respecta a

la proteccion de sus derechos patrimoniales.
Justificacion Académico

Con la presente investigacion se pretende motivar a la comunidad académica, pues es
necesario plantear proyectos que permitan la regulacion de la sustitucion de régimen

patrimonial en la unién de hecho en el Per.

1.5. Hipotesis
Los fundamentos juridicos que permiten regular la eleccion del régimen
patrimonial en la unién de hecho en el Per( son: derecho a la proteccion a la familia,
derecho de igualdad ante ley, el principio de la autonomia de la voluntad y la
trascendencia registral.
1.6. Matriz de operacionalizacion de variables
La operacionalizacion consiste en desmembrar las variables en dimensiones para
lograr ubicar sus indicadores que posteriormente seran empleados en la formulacion de
nuestra pregunta, partiendo desde lo mas general a lo mas especifico, si son complejas en
dimensiones, areas, aspectos, indicadores, indices, subindices, items; mientras si son

concretas solamente en indicadores, indices e items (Carrasco, 2019).

Tabla 1

Matriz de operacionalizacion de variables

Variables Definicion conceptual Dimensiones Indicadores

Ledn Ortiz Teresa Péag. 15
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Criterios doctrinarios vy

Criterios de la doctrina

Derecho de la Proteccion
a la familia

Fundamentos jurisprudenciales  que
juridicos del conforme un sdlido y Criterios de la jurisprudencia
régimen delicado anélisis avalan Derecho a la igualdad
patrimonial desde su perspectiva ante la ley
enlauniénde respecto a la proteccion Criterios convencionales
hecho en el de derechos de las
Peru personas  libres  de Principio de Autonomia
impedimento y que se Criterios constitucionales de la voluntad
someten a una
convivencia.
Criterios registrales Trascendencia registral
La unién de un hombrey  Tipos de unién de hecho Unidn propia
una mujer libre de
impedimento Uni6n impropia
Union de matrimonial y conviven Requisitos para union de
hecho sin estar legalmente hecho Prohibicién para convivir
casados, como Si

funciona un matrimonio,
aunque actualmente
surtan efecto, por la gran
cantidad de parejas que
optan por no casarse y
prefieren vivir juntas.

Impedimentos para unién de
hecho

Sociedad de gananciales

Separacion de
patrimonios

Fuente: Elaboracion propia

Leon Ortiz Teresa

Péag. 16



UPN Fundamentos Juridicos para regular la eleccion del Régimen
PRV Patrimonial en la union de hecho en el Peru

DEL NORTE

CAPITULO II. MARCO TEORICO

En este capitulo resulta imprescindible desarrollar algunos conceptos importantes
que permitiran entender y realizar la investigacion planteada.
2.1. Antecedentes historicos y legislativos

Entre sus antecedentes nos remontamos a las culturas preincas donde aparece la
practica conocida como el Servinacuy. En el imperio incaico existian dos clases sociales,
para la nobleza estaba permitida la poligamia con diversas mujeres que conformaban las
Acllahuasi; situacién que no estaba autorizada para el pueblo donde prevalecia la
monogamia. En la época colonial, al prohibirse el matrimonio de espafioles con personas
de las tierras conquistadas, se originaron las convivencias. Practica que pudo erradicarse
pese a la protesta de los evangelizadores y persecucion de la Santa inquisicion. Desde sus
origenes la figura de la union de hecho fue vista como una situacion censurada,
reprochable moralmente, contraria a Derecho.

El Codigo civil de 1852, en el inciso 2 del articulo 192° expresamente sefialaba
que “el concubinato era causal de separacion de los casados”. El referido cuerpo
legislativo reconocia Unicamente al matrimonio candnico como productor de efectos
civiles si es que se celebraba conforme a lo establecido por el Concilio de Trento. Por
tanto, la union de hecho no fue reconocida como institucién, ni mucho menos generaba
derechos u obligaciones entre los concubinos. En el Codigo civil de 1936 no hubo cambio
alguno, la union de hecho continud sin ser reconocida, aunque se aplicaba por analogia el
articulo 1149° sobre el enriquecimiento indebido por uno de los concubinos; en caso de
abandono del conviviente, se reconocia a la parte afectada el derecho a una
indemnizacion, siempre que se comprobara una disminucién econémica por un lado y un
beneficio ilicito por el otro con el fin de nivelar una situacion arbitraria. Mientras que en

el Codigo civil vigente desde 1984, regula en el articulo 326° que, la union de hecho
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voluntariamente realizada y mantenida por un varén y una mujer, libre de impedimento
matrimonial, para alcanzar finalidades y cumplir deberes semejantes a los del
matrimonio, originara una sociedad de bienes que se sujetan al régimen de sociedad de
gananciales en cuanto le fueran aplicables; pero siempre que dicha unién haya durado por
lo menos dos afios. Desarrollando de esta forma lo contenido en el articulo 5° de la
Constitucidn politica del Perq.

En el campo constitucional, la unién de hecho ha sido reconocida en la
Constitucion Politica del Pert de 1979y de 1993. En la primera se establece, en el articulo
9°, que “la union estable de un varon y una mujer, libres de impedimento matrimonial,
que forman un hogar de hecho por el tiempo y en las condiciones que sefiala la ley, da
lugar a una sociedad de bienes que se sujeta al régimen de sociedad de gananciales en
cuanto es aplicable”. Mientras que la Constitucion de 1993 refiere, en su articulo 5°, que
“la union estable de un varon y una mujer, libres de impedimento matrimonial, que
forman un hogar de hecho, da lugar a una comunidad de bienes sujeta al régimen de la
sociedad de gananciales en cuanto sea aplicable”. En efecto, en ambas constituciones la
unidn de hecho tiene caracteristicas similares. Ahora bien, habiéndose dejado la potestad
marital del Codigo Civil de 1936, a la par de la presencia cada vez mas activa de la mujer
en el campo laboral, se hacia necesario contemplar la posibilidad de que el régimen
econémico no se agote solo en el de comunidad de bienes, sino también se abra a otras
formas que ya eran tratadas en el derecho extranjero. A todo lo dicho, debe considerarse
que en la actualidad la presencia de la mujer es méas notoria en todos los campos de la
produccion y en ejercicio de su libertad a la toma de decisiones, ya que pueda estimar de
su interés que, sin perjuicio de las obligaciones derivadas del matrimonio, requiera tener

suficiente autonomia para el manejo de su propio patrimonio.
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2.2. Antecedentes de la investigacion

En la basqueda de antecedentes que sustenten el trabajo de investigacion titulada
Fundamentos juridicos para regular la eleccion del régimen patrimonial en la unién de
hecho en el Per(, cabe mencionar que existen investigaciones que tienen similar
planteamiento del problema, pero tanto el desarrollo como la hipétesis difieren de lo
propuesto en la presente. Siendo asi, cabe indicar el primer antecedente debido a la
similitud del tema de la tesista Marleni Suarez Callirgos quien elabor6 una tesis titulada
“Incorporacion del régimen de separacion de patrimonios en las uniones de hecho en la
legislacion peruana”, procedente de la Universidad Privada del Norte, sede Lima, afio
2021. En esta se llega a la conclusién que la ausencia de regulacion del régimen de
separacion de patrimonios en las uniones de hecho, ocasiona vulneracion a los derechos
de propiedad de los convivientes, la autonomia de la voluntad y el derecho de igualdad,
indicando que la forma correcta de regular las uniones de hecho es permitiendo que se
acceda a la eleccion del régimen patrimonial.

Las hipotesis que plantea la tesista Suarez Callirgos estan divididas en hipotesis
general e hipdtesis especificas. En la hipotesis general indica que: “Resulta importante y
necesaria la incorporacion del régimen de separacion de patrimonios en las uniones de
hecho en la legislacion peruana” (2021, p. 58) Y, las hipdtesis que considera como
especificas, hace mencion a la afectacion de los derechos patrimoniales, autonomia de la
voluntad y el derecho a la igualdad ante la ley.

También, tenemos la tesis elaborada por Laura Valencia Carranza titulada
“Separacion de patrimonio en la union de hecho”, investigacion realizada para obtener el
titulo profesional de abogado en la Universidad Privad Antenor Orrego. En esta se plantea
que si se debe incorporar el régimen de separacion de patrimonio en la unién de hecho,

para lo cual utiliza como hipdtesis la siguiente: “Legalmente es posible la incorporacion
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del régimen de separacion de patrimonio en la union de hecho” (2018, p. 8), concluyendo
que la constitucion reconoce ambas figuras, tanto el matrimonio como la unién de hecho,
teniendo todos el derecho de formar una familia. Sin embargo, no se evidencia un
desarrollo analitico de alguna variable presentada en esta investigacion, habiéndose
analizado de forma general la doctrina existente sobre el tema, ademas de indicar los
fundamentos en la legislacién y concluir con una modificacion del articulo 326 del
Cadigo Civil.

Dentro del contexto internacional se evidencia la investigacion presentada por
Dévila-Heras y Araujo-Coba, (2012), en la tesis titulada “La prueba en el régimen de la
union de hecho y su patrimonio en la legislacion ecuatoriana’, investigacion que busco
elaborar un proyecto de reforma al cédigo civil y cddigo de procedimiento civil, respecto
a la prueba para el establecimiento del régimen de patrimonios en la unién de hecho, para
ello el autor emplea un tipo de investigacion de campo, bibliogréafica y documental,
empleando como poblacién a abogados en ejercicio, jueces, y notarias, empleando como
instrumentos de medicion a cuestionarios y llegando a la conclusion que la legislacion
ecuatoriana respecto de la unién de hecho es insuficiente, e inadecuada para regular de
manera efectiva, existiendo algunos vacios legales, asi también que es necesario se realice
una reforma juridica en cuanto a la prueba de la unién de hecho y el régimen de bienes
que se crea de la convivencia.

Asi también, Florez-Otero (2015), en la tesis titulada “Sociedad conyugal y
sociedad patrimonial de hecho como herramientas juridicas para la proteccion del
patrimonio comdn”, se realiza una investigacién dogmatica que busca analizar la eficacia
de las figuras juridicas de proteccion al patrimonio comun entre conyuges y compafieros
permanentes, analizando el marco legal colombiano referente a este tema, llegando a la

conclusion que la legislacion colombiana se encuentra marcada por una desigualdad

Ledn Ortiz Teresa Péag. 20



UPN Fundamentos Juridicos para regular la eleccion del Régimen
PRV Patrimonial en la union de hecho en el Peru

DEL NORTE

frente a las reglas del matrimonio, asi también concluye respecto a los derechos
sucesorios el legislador incurre es omisiones relativas al conyuge sobreviviente del
matrimonio y que posteriormente La Corte Constitucional ha ampliado algunos derechos
a los compafiero permanentes y a las parejas homosexuales.

Velazco-Marmolejo (2021). En su investigacion titulada: Incorporacion del
régimen de separacion de patrimonios en las uniones de hecho en la legislacion peruana.
Universidad Privada del Norte. Tesis para optar el titulo profesional de abogada; la
investigacion tuvo como objetivo determinar de qué manera debe regularse la
incorporacion del régimen de separacion de patrimonios en las uniones de hecho en la
legislacion peruana; puesto que, pese a la aceptacion social y reconocimiento normativo
gue ha ido ganando las uniones de hecho, no ha sido normada en su totalidad, sobre todo
en el aspecto patrimonial, solo se les reconoce un régimen de sociedad de bienes que se
sujeta al régimen de sociedad de gananciales, no pudiendo los convivientes optar por un
régimen de separacion de patrimonios tal como lo hacen los conyuges en el matrimonio;
esta situacion de desigualdad ha generado muchos problemas patrimoniales en los
convivientes. Segun tipo de nivel la investigacion es bésica, descriptiva con enfoque
cualitativo; obteniendo como principales resultados que la falta de regulacion del régimen
de separacidn de patrimonios afecta el derecho de propiedad sobre los bienes individuales
de convivientes, asi como, la autonomia de la voluntad y el derecho de igualdad para
regular sus cuestiones patrimoniales; por lo que, la manera idénea para que los
convivientes puedan gozar de un régimen de separacion de patrimonios, es que este se
incorpore en la legislacion, mediante una modificacion del codigo Civil, bajo los términos
del derecho a la igualdad, autonomia de la voluntad y la tutela de derechos patrimoniales;
y como principal conclusion se tuvo que la falta de sustitucion de régimen patrimonial,

es una de las falencias que presenta en la actualidad el régimen patrimonial de las uniones
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de hecho, dado que solo pueden constituir un régimen de sociedad de bienes bajo las
reglas de la sociedad de gananciales; frente a tal situacién, los 6rganos jurisdiccionales a
través de sus pronunciamientos no podrian suplir estos vacios, en la medida que, no todos
sus pronunciamientos son vinculantes y pueden variar por estar referidos a casos
concretos, por lo que, son importantes pero no suficientes; respecto al derecho a la
propiedad de los bienes individuales de los convivientes, viene siendo afectado ante la
ausencia de regulacion normativa del régimen de separacién de patrimonios en las
uniones de hecho, en la medida que una sociedad de bienes no protege en su totalidad los
derechos patrimoniales de los convivientes; y acerca de las uniones de hecho se
fundamentan en la autonomia de la voluntad y el derecho de igualdad, sin embargo, estos
derechos fundamentales se ven vulnerados con la existencia de un Unico régimen
patrimonial, que no permite que las partes puedan optar por un régimen de separacion de
patrimonios para regular sus cuestiones patrimoniales como si lo pueden hacer los
cényuges en el matrimonio.

La investigacion de Galvez-Martin (2021), en su investigacion titulada: El
regimen patrimonial aplicable a las uniones de hecho: Necesidad de una reforma.
Universidad Nacional Mayor de San Marcos, Facultad de Derecho y Ciencia Politica,
Unidad de Posgrado, que tuvo como objetivo general el establecer si es valido o no que
las parejas que componen uniones de hecho opten por el régimen patrimonial de
separacion de patrimonios, para ello el autor emplea un método dogmatico juridico, donde
recurre principalmente al andlisis de normas, instituciones, principios juridicos, fuentes
del derecho con el empleo de fuentes documentales, como conclusiones finales fueron:
Adicionalmente, como argumento de apoyo a la interpretacién que proponemos, debe
observarse que los acuerdos de separacion de patrimonios en las relaciones de

convivencia son ampliamente aceptados en el derecho comparado: esto es
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particularmente notorio en los paises europeos y en la mayoria de paises de Sudamérica
donde se admite, la regulacion expresa del derecho de quienes conforman uniones de
hecho a optar por la separacion de patrimonios, siendo esencial cuestionarnos si su
aceptacion puede abrir las puertas al abuso econémico de un conviviente en perjuicio del
otro. De este modo se podré proteger el elemento humano cuando medien acuerdos de
separacion de patrimonios y asi evitar las consecuencias, finalmente concluye también
que debe agregarse al anteproyecto de propuestas de mejora al codigo civil un
reconocimiento expreso del derecho a optar por el régimen de separacion de patrimonios.
Asimismo; como resultado principal encontramos que la sustitucion de régimen
patrimonial favoreceria con mayor equidad a los convivientes, ya que se estaria
equiparando el régimen patrimonial de la unién de hecho con el del matrimonio, lo cual
brindaria mayor seguridad juridica a sus integrantes en caso de que opten por cualquiera
de los dos regimenes, evitando limitar su libre voluntad y de tal manera cautelar los
intereses de los convivientes. Lo que conlleva a concluir que la falta de regulacion en
cuanto al régimen econémico de las uniones de hecho ha venido generada desestabilidad
entre los convivientes, ya que, al existir solo el régimen de gananciales, se ven obligados
a compartir sus bienes.

Arce-Pauro (2021), en la investigacion titulada: Sustitucién del Régimen
Patrimonial por la Separacion de Bienes en una Union de Hecho Propia, Tesis para
Obtener el Titulo de Abogado, Universidad Cesar Vallejo, tuvo como objetivo general
desarrollar la sustitucion del régimen patrimonial de gananciales por la separacion de
bienes en la union de hecho propia. Ademas, el método utilizado es el enfoque cualitativo,
de tipo béasico y de disefio juridico-propositivo. Asimismo, como resultado principal
encontramos que la sustitucion de régimen patrimonial favoreceria con mayor equidad a

los convivientes, ya que se estaria equiparando el régimen patrimonial de la unién de
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hecho con el del matrimonio, lo cual brindaria mayor seguridad juridica a sus integrantes
en caso que opten por cualquiera de los dos regimenes, evitando limitar su libre voluntad
y de tal manera cautelar los intereses de los convivientes; arribd a las siguientes
conclusiones: a. la Union de hecho tiene como finalidad crear una familia de la misma
forma que el matrimonio, sin embargo la norma no le ha dado mayores facultades a los
convivientes respecto al régimen econémico limitandolo a un régimen dnico y forzoso,
siendo que la familia es un pilar fundamental para la sociedad, por tal razon es menester
proteger esta institucion a través de la libertad de poder elegir el régimen que se acomode
a las necesidades de los convivientes, b. cabe precisar que la regulacion de la separacién
de bienes y sustitucién de régimen patrimonial por la separacion de bienes en las uniones
de hecho, es una figura beneficiosa para los convivientes, ya que cautela los bienes y
frutos de los concubinos, y también cada uno responde por sus propias deudas, evitando
de tal manera que se perjudique el patrimonio de cada conviviente y c. la falta de
regulacion en cuanto al régimen econémico de las uniones de hecho, ha venido generando
desestabilidad entre los convivientes, ya que al existir solo el régimen que es el de
gananciales, se ven obligados a compartir sus bienes, frutos y deudas.

Ramos-Hernandez (2020), en su investigacion denominada “La Separacion de
Patrimonios en las uniones de hecho”. Para optar el grado de Maestro en la Universidad
Nacional Pedro Ruiz Gallo. Tuvo como objetivito: Proponer la validez de pactos o
acuerdos entre los convivientes por méas de dos afios continuos para cambiar (al igual que
en el matrimonio) de régimen patrimonial de sociedad de gananciales por el de separacion
de patrimonios y poder los concubinos disponer de los bienes comunes por estar ahora
legislados dentro del régimen de sociedad de gananciales; para ello mediante la aplicacion
de pactos o acuerdos convivenciales trata de regular la posibilidad de eleccion de los

concubinos sobre la clase de régimen patrimonial que deseen adoptar, en semejanza con
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las convenciones matrimoniales realizadas por los conyuges (antes y durante el
matrimonio), el método utilizado es el enfoque cualitativo, de tipo basico y de disefio
juridico-propositivo; analizando también desde los métodos hermenéutica juridica,
analitico-historico, inductivo-deductivo, analitico-sintético; como técnica de recoleccion
de datos se empled la n juridica documental, por lo comdn cuando se habla de esta
investigacion el término se limita a la documental, que de preferencia se aplica al area
dogmatica y utiliza los métodos exegético, sistematico y sociolégico. Asimismo, como
resultado principal es que En la actualidad existe la posibilidad del cambio del régimen
patrimonial de las uniones de hecho a través de pactos, por seguir la teoria de la
equiparacion al matrimonio, (de conformidad con el Tribunal Constitucional al reconocer
el derecho de pension de viudez al conviviente supérstite), posibilitando que las
capitulaciones matrimoniales reguladas en los articulos 295 y 296 del Cédigo Civil para
los conyuges, también serian aplicables a los convivientes, utilizando de manera adecuada
la analogia legis; dichos pactos patrimoniales, son completamente viables, mas aun, si en
la actualidad se aplica de forma incorrecta la analogia de la sociedad de gananciales, al
limitarse con la frase: “en cuanto le fuera aplicable”, debiendo ser la jurisprudencia
ordinaria, que como fuente de derecho, debera corregir ese error; sin embargo,
Juridicamente no existe norma que prohiba los pactos sobre el cambio del régimen
patrimonial del concubinato, por lo que tendrian validez los acuerdos sobre los bienes
comunes para que sean tenidos como propios, como lo hacen los conyuges en el
matrimonio, correspondiéndole a plenitud la propiedad, administracion y disposicion de
los bienes presentes y futuros, ademas los frutos y productos que generen dichos bienes
y A pesar de ello, ante la ausencia en nuestro pais, de una norma que indique a los jueces
acerca de la licitud de los pactos entre convivientes para sustituir el régimen patrimonial

de la comunidad de bienes (que en la préactica es el de sociedad de gananciales en cuanto
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le fuera pertinente) al de separacidn de patrimonios; considero que debe realizarse una
modificacion del articulo 5 de la Constitucion Politica del Per( y el articulo 326 del
Codigo Civil de 1984, es decir, mediante lege ferenda, evitando cualquier duda o
incertidumbre jurisprudencial.

Pachamora-Delgado y Marcos-Vasquez (2019), en la tesis titula “Andlisis y
propuesta del Régimen de Separacion de Patrimonios al Constituirse la Union de Hecho
Propia en el Peru”, se centra en el derecho de los convivientes de elegir el régimen
patrimonial que va a regir su convivencia sea este el régimen de sociedad de gananciales
0 el de separacidn de patrimonios, evolucién historica, acceso a la informacién adecuada,
normas que protegen el régimen patrimonial de las uniones de hecho tomando como
referente la legislacion comparada. Respecto a la fundamentacion practica, esta se
obtendra en base a una entrevista aplicada a los convivientes, asi como a la comunidad
juridica, de los cuales obtendremos resultados que nos dara un apoyo para cumplir con
los objetivos planteados, la investigacion estd encuadrada en el modelo cualitativo, el
disefio es descriptivo de tipo analitico. Su objetivo consistid en analisis de casaciones,
legislacion comparada, asi como la interpretacion de los planteamientos teoricos y la
adecuada implementacion de nuestra legislacion orientada a permitir que en la union de
hecho puedan ordenar su patrimonio mediante acuerdos o pactos y puedan elegir
libremente sin limitacion alguna, por tratarse de la familia que es la célula basica de la
sociedad. Por ello, la necesidad de protegerlos, brindandoles la libertad de decidir por el
régimen patrimonial al que decidan pertenecer, por ser una familia que ha decidido por
una eleccion de vida que es factible y adecuado con la norma constitucional vigente; de
las casaciones analizadas se desprende la necesidad urgente de regular el régimen del
patrimonio de las uniones de hecho, equiparandolo al matrimonio; debido que, al

mantener los bienes bajo el régimen de sociedad de gananciales, estos quedan como
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bienes comunes, siendo que uno de las partes puede disponer de ellas libremente, sin
necesidad de que la otra tenga conocimiento de esto, perjudicando econémicamente al
hogar; las legislaciones comparadas (Espafia y Uruguay) brindan un aporte importante en
razon al régimen patrimonial en la union de hecho; bien pueden ser aplicados a nuestra
legislacion en razon que la unién de hecho tiene por finalidad constituir una familia y
como tal promoverse la estabilidad econdmica. Otorgando a las parejas de hecho
herramientas para mejorar la gestion y proteccion de su dominio.

Para Calderon-Valdez (2018), en la tesis titulada “La implementacion de un estado
civil para la unién de hecho en el Peruy sus efectos en el trafico comercial y la seguridad
juridica”, investigacion que tuvo como objetivo general el de analizar si es posible la
implementacion de un estado civil para la union de hecho en el Pertt”, el autor emplea un
enfoque cualitativo de disefio descriptivo, empelando como instrumento el fichaje
bibliografico; llegando a concluir que actualmente la union de hecho es considerada como
un cuasi-estado civil en Perl y es posible que sea reconocido y regulado como
propiamente un estado civil si se toma en cuenta la teoria de la apariencia juridica en un
sentido amplio, ya que a la unién de hecho se le puede otorgar efectos juridicos del
matrimonio civil si cumple con ciertas condiciones externas similares.

Dentro de ese contexto Miguel-Saldafa (2018), en la tesis titulada “E!l derecho de
opcion del régimen patrimonial en las uniones de hecho reconocidas judicial y
notarialmente”, investigacion que tuvo como objetivo general el de determinar si la falta
de regulacion de la opcion del régimen patrimonial dentro de las uniones de hecho vulnera
el derecho a la libertad de eleccién y autonomia individual frente a la institucion de
familia matrimonial, para ello el autor empleo como instrumentos la ficha, la encuesta y
la guia de observacion; llegando a la conclusion de que en las uniones de hecho

reconocidas, se encuentran dentro de la institucion de la familia regulada por el derecho
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peruano, debiendo cumplir el rol de salvaguardar los derechos de los convivientes que
decida hacer vida en comdn, asi también resulta imperante regular la opcion de elegir el
régimen de separacién de bienes en las uniones de hecho reconocidas, para que permita
a la pareja de convivientes elegir el régimen patrimonial al que deseen acogerse.
Valencia-Carranza (2018), en la tesis titulada “Separacion de patrimonio en la
union de hecho”, Tesis para optar el titulo profesional de abogado, en la Universidad
Privada Antonio Orrego; la investigacion tuvo como objetivo el de determinar los
fundamentos juridicos por los cuales debe incorporarse el régimen de separacion de
patrimonio en la unién de hecho, empleando un enfoque cualitativo, siendo la unidad de
estudio la jurisprudencia, la doctrina, encontrando como resultados que la familia es un
grupo social organizado y una institucion social con funciones de formacion,
socializacion y de control social, que sus elementos objetivos son la convivencia,
singularidad, publicidad, estabilidad, llegando a la conclusion principal que: legalmente
es posible la incorporacion del régimen de separacién de patrimonio en la unién de hecho,
y que su postura estd amparada en la version de los doctrinarios como Mario Castillo
Freyre, Enrique Varsi Rospigliosi, Alex Placido quienes han manifestado que si es posible
la incorporacion del régimen de separacion de patrimonio en la unién de hecho; sin
embargo * La unién de hecho a la luz de la doctrina se evidencia que ha existido desde
las épocas preincaicas con el nombre de servinakuy hasta la actualidad, y constituye la
unioén estable entre varon y mujer que sin haber seguido las formalidades del acto
matrimonial tienen una convivencia semejante a la marital manteniendo una comunidad
de vida sujeta al régimen de la sociedad de gananciales en cuanto sea aplicable, en la
legislacidn, su regulacion lo encontramos en el articulo 5 de la Constitucion y el articulo

326 del Cdédigo Civil de la cual se desprende sus elementos objetivos como convivencia,
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singularidad, publicidad, estabilidad y como elemento subjetivo la manifestacion de
voluntad.

De lo antes mencionado, el aporte de la presente investigacion acoge el 221° Pleno
Registral realizado el 17 y 18 de diciembre del afio 2019, como consecuencia de la
apelacion formulada por los sefiores Glenn Joe Serrano Medina y Tatianova Abanto
Tafur, quienes luego de solicitar su sustitucion de régimen patrimonial en union de hecho,
esta fue observada en la oficina de registros publicos de la sede Cajamarca.

Es asi que, se emite la Resolucion del Tribunal Registral N° 993-2019-SUNARP-
TR-T, que permitid la primera inscripcion de sustitucion del régimen patrimonial en la
unién de hecho en el Per(, sentando asi las bases de la importancia de la relevancia o
trascendencia registral para estos casos.

A partir de ello, se puede apreciar que en los afios 2020, 2021 y 2022 se han
emitido resoluciones del Tribunal Registral: N° 322-2020-SUNARP-TR-T (03/07/2020),
N° 086-2021-SUNARP-TR (29/04/2021), N° 139-2022-SUNARP-TR (14/01/2022)
respectivamente; amparandose en el 221° Pleno del Tribunal Registral en donde, luego
de la respectiva argumentacion de los vocales miembros, siguiendo el mismo criterio del
acuerdo plenario, se aprobd que Procede la inscripcion de la sustitucion de régimen
patrimonial de los convivientes integrantes de una union de hecho debidamente
reconocida judicial o notarialmente. Con lo cual, queda claro que, si bien estos casos no
precisan ser vinculantes para los registradores, si lo son para el propio Tribunal Registral.

Uno de los fundamentos que planted el 221° Pleno Registral, se basa en el analisis
del articulo 2019 inciso 1 del codigo civil; asi mismo, recogemos el art. 2030 del mismo
cuerpo normativo, Registro Personal, que permite como actos inscribibles en registro

“(...) los acuerdos de separacion de patrimonio y sustitucién (...)”.
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2.3. Bases tedricas

La tendencia mundial se orienta hacia la regulacién de las uniones de hecho; sin
embargo, esta figura juridica presenta un problema para la pareja, en la medida en que
existen ordenamientos juridicos que no permiten a los convivientes elegir o cambiar el
régimen patrimonial limitando a un dnico régimen de sociedad de gananciales; ademas,
los estados han iniciado a modificar las reglas respecto de este tema en la medida en que
existen ordenamientos juridicos que no permiten a los convivientes elegir o cambiar el
régimen patrimonial (Calderén-Valdez, 2018). En ese orden de ideas (Castro, 2014)
establece que es posible destacar dos grupos de ordenamientos juridicos, por un lado, el
primer grupo en el que existen ordenamientos juridicos que rigen la eleccion del
patrimonio en la unién de hecho, y, por otro lado, el segundo grupo de paises que tienen
sistemas legales que no regulan la capacidad de elegir o cambiar el régimen patrimonial
que impone el Estado.

En paises como Brasil, se advierte que su ordenamiento juridico aplica el régimen
legal de comunidad parcial de bienes a la union estable, siempre y cuando sus relaciones
patrimoniales sean posible, donde ambos suscriban un contrato escrito. Es decir, se
permite a los integrantes de la union de hecho realizar un acuerdo donde identifiquen el
régimen patrimonial que prefieran; este pacto, pueden celebrarse antes, durante o después
de la formacién de la unién de hecho, (Ramos-Nufiez, 2018). En este pais, ha obtenido
tanta trascendencia social la unién de hecho, que el matrimonio es considerado la
excepcion y el concubinato la practica, segun (Varsi-Rospigliosi, 2011)

En el caso de Paraguay, se tiene que pasar “por lo menos cuatro afios consecutivos
de duracion para constituirse una comunidad de gananciales, que podra disolverse en vida
de ambos o por causa de muerte; debiendo en los dos casos distribuirse los gananciales

entre los concubinos”, y continlia a parrafo siguiente, “sin embargo, la ley paraguaya,
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establece la posibilidad de una equiparacion legal al matrimonio civil, siempre que
después de diez afios de union de hecho o concubinaria bajo las condiciones expresadas,
mediante declaracion conjunta formulada ante el Encargo del Registro del Estado Civil o
el juez de Paz, de la jurisdiccidn respectiva, inscriban su unién, quedando equiparada en
todos sus efectos juridicos a un matrimonio legal”. De tal manera que, si bien inicialmente
se impone el régimen patrimonial de comunidad de gananciales, luego de transcurrido
diez afios de unién de hecho, se asimila totalmente a un matrimonio, lo cual incluye la
eleccidn del régimen patrimonial (Fernandez-Fiestas, 2014).

En el mismo grupo se encuentra Colombia, quien gracias a las leyes nro. 54 de
1990 y nro. 1962 de 2005, se reconoce a los compafieros permanentes la posibilidad de
celebrar capitulaciones maritales, institucion que permite el acuerdo sobre aspectos
patrimoniales de la relacion convivencial, lo cual incluye la eleccion del régimen
patrimonial de la unidén de hecho; sin embargo, al igual que en Brasil, como sefialan
Blanco y Chaux (2013), la ley no precisa el momento en que se pueden celebrar.

En Argentina, en el mismo sentido que las capitulaciones de Colombia, se pueden
celebrar pactos de convivencia que son regulados por su Cédigo Civil y Comercial de la
Nacién, que, en su articulo 514, permite la celebracion de pactos de convivencia que
versan sobre los siguientes temas: a) contribucion a los gastos familiares en convivencia;
b) Cesidn de vivienda conjunta, en caso de desintegracion; c) Reparto de bienes obtenidos
por esfuerzo conjunto, en caso de conflicto de vivienda o de ruptura de la convivencia.
Y, en su articulo 518, sefiala de manera expresa: “Las relaciones econdmicas entre los
integrantes de la union se rigen por lo estipulado en el pacto de convivencia”. Es decir, el
sistema legal que permite a los convivientes celebrar acuerdos de convivencia en los que

establecen aspectos patrimoniales, incluyendo el régimen patrimonial.
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En Espafia, no existe una regulacién unificada sobre las parejas de hecho. Sin
embargo, con su Constitucion de 1978 se reconocid: 1. El principio de igualdad ante la
ley y 2. El libre desarrollo de la personalidad. Principios que han permitido que los
tribunales, ante diversos conflictos generados por el vacio legal, reconozcan la existencia
de la union de hecho. Lamentablemente, esto no incit6 a que se expida una ley que regule
sus efectos, por lo que fueron las Comunidades Auténomas las que crearon normativa
que reconoce la unién de hecho, y sus ayuntamientos han apoyado con el registro de estas.
(Hurtado, 2009).

Por otro lado, encontramos paises con ordenamientos juridicos que tienen una
vision mas restrictiva de la autonomia de los convivientes para poder elegir el régimen
patrimonial que les parezca mejor, imponiendo un régimen unico y fijo, y/o no
considerando especificamente la libre eleccion.

El Ecuador forma parte de este grupo que, segun el articulo 67 de su Constitucion,
reconoce a la familia “en sus diversas formas” y al mismo tiempo, en virtud del articulo
68, otorga a la institucioén del matrimonio estable y la monogamia “mismos derechos y
obligaciones que las familias constituidas mediante matrimonio, por su parte , previendo
la aplicacién de las normas que rigen la sociedad del conyuge y la esposa en materia de
herencia, liquidacion, division de bienes, tal como indica Torres-Jacome (2014).
Asimismo, advierte De la Cruz (2013) que, no hay un estatuto legal que regula a la unién
de hecho, ain menos a nivel patrimonial; sin embargo, la jurisprudencia se ha encargado
de resolver las controversias que se suscitan, especialmente, aplicando las instituciones
juridicas de comunidad de bienes y el principio general de enriquecimiento sin causa. En
ese sentido, la aceptacion doctrinaria de la posibilidad de sustitucion del régimen
patrimonial de la union de hecho se ha visto desalentada. Por lo que, como advierte Torres

(2014), la regulacion legislativa de las relaciones juridico-econémicas de las uniones de
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hecho se procuran asimilarlas con el matrimonio, sin embargo, su regulacién, finalmente,
concluye en imponer la comunidad de bienes.

En Venezuela, cuya regulacién de la union de hecho tiene como punto de partida
el articulo 77 de su Constitucion, que la equipara al matrimonio; sin embargo, se presume
la comunidad de bienes en los casos de unién no matrimonial, tal como lo sefiala su
Caodigo Civil de 1982 en su articulo 767. La imposicién de un dnico sistema o régimen
patrimonial, es decir, la comunidad de bienes, impide a los convivientes elegir el sistema
gue estimen mas adecuado a sus circunstancias particulares.

En Chile, no existe un cuerpo legislativo que regule los efectos de las uniones de
hecho, ante esta situacion, la jurisprudencia se ha encargado de subsanar los vacios
basandose especialmente en las normas generales de derecho civil o los principios
generales, tales como el enriquecimiento sin causa, segun De la Cruz (2013), permitiendo
soluciones unicamente desde la perspectiva obligacional; es decir, no se permite la

eleccion del régimen patrimonial en la unién de hecho.
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Derechos patrimoniales y sucesorios en la union de hecho en el &mbito latinoamericano.

Pais

Derechos patrimoniales

Derechos sucesorios

Argentina

Transcurridos cinco afos de convivencia,
los bienes adquiridos a titulo oneroso
desde el inicio de la relacion por
cualquiera de los integrantes de la pareja,
0 en cuanto se hubiera acrecentado el
patrimonio propio de cada uno de ellos
durante la vigencia de la union, se
consideraran gananciales en un cincuenta
por ciento (50%) para cada una de las
partes.

Disuelta la unioén de hecho por muerte de
uno de los convivientes se procedera a la
division de los gananciales en la sucesion del
conviviente pre fallecido. Si no han quedado
descendientes  ni  ascendientes  los
convivientes, que han mantenido su unién
por un periodo de tiempo no inferior a los
cinco afios y cuenten ambos con aptitud
nupcial, se heredan reciprocamente

Colombia

La union de hecho y el matrimonio
producen efectos juridicos y cumplen una
funcion  econ6mica semejante, la
principal diferencia entre ambas es que la
sociedad patrimonial surgida de la union
marital de hecho es reconocida después
de dos afios de convivencia, no antes.

Los derechos sucesorios no tienen
reconocimiento alguno hasta después de dos
anos.

Bolivia

Las uniones libres o de hecho, que retnan
condiciones de estabilidad y singularidad
y sean mantenidas entre personas con
capacidad legal para contraer enlace
producen efectos similares a los del
matrimonio en las relaciones personales y
patrimoniales de los convivientes y en los
gue respecta a los hijos nacidos de ellas.

Producen efectos similares a los del
matrimonio en cuanto a los derechos
sucesorios.

Ecuador

La unién estable y monogamica de un
hombre y una mujer, libres de vinculo
matrimonial con otra persona, que
formen un hogar de hecho, por el lapso y
bajo las condiciones y circunstancias que
sefiale la ley, generard los mismos
derechos y obligaciones que tienen las
familias constituidas mediante
matrimonio, Inclusive en lo relativo a la
presuncion legal de paternidad, y a la
sociedad conyugal.

Genera los mismos derechos y obligaciones
que tienen las familias constituidas mediante
matrimonio.

Guatemala

El Estado reconoce la union de hechoy la
ley preceptuard todo lo relativo a la
misma. En la unién que tuviera por lo
menos cuatro afios consecutivos de
duracion se crea entre los concubinos una
comunidad de gananciales, que podra
disolverse en vida de ambos o por causa
de muerte; debiendo en los dos casos
distribuirse los gananciales entre los
concubinos, o entre el sobreviviente y los
herederos del otro, por mitades. Cuando
de la unién expresada hubieren nacido
hijos comunes el plazo de duracion se

Después de diez afios de unioén de hecho o
concubinaria, los concubinos mediante
declaracion conjunta podrén inscribir su
unién, la que quedara equiparada a un
matrimonio legal, incluso a los efectos
hereditarios y los hijos comunes se
consideraran matrimoniales.
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considerara cumplido en la fecha del
nacimiento del primer hijo.

Honduras

Se reconoce la unién de hecho entre las
personas Igualmente capaces para
contraer matrimonio. La Ley sefialar las
condiciones para que surta los efectos del
matrimonio.

La Ley sefalard las condiciones para que
surta los efectos del matrimonio.

Nicaragua

El matrimonio y la unién de hecho estable
estan protegidos por el Estado; descansan
en el acuerdo voluntario del hombre y la
mujer y podran disolverse por mutuo
consentimiento o por la voluntad de una
de las partes. La ley regulara esta materia.

La ley regulara esta materia.

Panama

La union de hecho entre personas
legalmente capacitadas para contraer
matrimonio, mantenida durante cinco
afios consecutivos en condiciones de
singularidad y estabilidad, surtird todos
los efectos del matrimonio civil.

Si la union de hecho es mantenida durante
cinco afios consecutivos, surtira todos los
efectos del matrimonio civil.

Paraguay

Las uniones de hecho entre el hombre y
la mujer, sin impedimentos legales para
contraer matrimonio, que rednan las
condiciones de estabilidad y
singularidad, producen efectos similares
al matrimonio, dentro de las condiciones
que establezca la ley.

Al fallecimiento de uno de los concubinos,
el supérstite es llamado a la sucesion del
causante como heredero. EI concubino/a
supérstite se ampara en cuanto a sucesion del
causante en la Ley que sefiala: Si la union
termina por muerte de uno de los concubinos
siempre que ella tuviera cuanto menos
cuatro afios de duracion el sobreviviente
recibiré la mitad de los gananciales y la otra
mitad se distribuira entre los hijos del
fallecido, si los hubiere. Si el causante
tuviere bienes propios, el concubino
supérstite concurrira con los hijos, en
igualdad de condiciones de estos.

México

Los derechos y obligaciones que nacen
del concubinato en poco o0 nada se
diferencian a los propios del matrimonio.
Se puede constituir patrimonio de familia
a favor de la concubina o concubinario y
no s6lo a favor del cdnyuge y de los hijos
del propietario del bien sobre el cual se
constituira. Por otra parte, al no
formalizarse legalmente la relacion
concubinaria, los concubinos no podréan
constituir una sociedad legal y seran
considerados como dos extrafios en todo
lo relativo a sus bienes.

El concubino/a tiene derecho a heredar, en
caso de no haber testamento, en los mismos
términos en que heredaria el/la conyuge.
Tendra derecho a heredar, aplicandose las
disposiciones relativas a la sucesion del
cényuge, la persona con quien el autor de la
herencia vivio en el mismo domicilio como
si fuera su conyuge durante los 3 afios si
tuvieron hijos en comun o durante 5 afios si
no los hubieren tenido, siempre que ambos
hayan permanecido libres de matrimonio
durante el concubinato.

Uruguay

La convivencia ininterrumpida de al
menos cinco afios en unién concubinaria
genera los derechos y obligaciones.

Disuelto el concubinato por fallecimiento de
uno de sus integrantes, el concubino
sobreviviente tendra los derechos sucesorios
que la ley consagra para el conyuge.
Existiendo conyuge supérstite, concurrira
con el concubino, integrando la misma parte,
y en proporcidn a los afios de convivencia.
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Chile

Por tratarse de una especie de sociedad,
en caso de muerte o a solicitud del
concubina o concubina, se procede a la
liquidacion. Para esto se determinan los
bienes adquiridos a titulo oneroso durante
su union y se dividen en partes iguales. Si
no es factible la liquidacion, se puede
ejercer la accion de indemnizacion por
todos los trabajos efectuados en la casa o
negocio del ex-compafiero de vida.

Los descendientes (por si o representados) el
cényuge supérstite (excepto si por su culpa
dio causa a la separacion judicial) y los
ascendientes (excepto si la paternidad o
maternidad en su caso fue decretada
judicialmente contra su oposicion) estan
obligados a recibir una parte de la herencia
del fallecido 0 causante,
independientemente de la voluntad del
causante. A esta parte se la denomina
legitima.

Venezuela

En la legislacion venezolana la uni6n
familiar de hecho no supone la existencia
de una comunidad patrimonial, pues al
igual que el matrimonio, puede que no
exista comunicabilidad de ganancias, sin
gue obligatoriamente hayan de ponerse
en comin las que cada uno de los
convivientes pueda obtener; seran los
pactos o acuerdos de la pareja los que
fijen el régimen de los bienes o ganancias
adquiridos durante la convivencia.

Los derechos sucesorios 0 hereditarios que
corresponden al conyuge supérstite o viudo,
no son posible con la legislacion actual, sin
embargo, nada impide que el conviviente
pueda ser beneficiario de una disposicién
testamentaria, siempre, claro esta, que se
respete la legitima de los herederos forzosos
0 necesarios.

Fuente: Elaboracion con informacién expuesta en: «Derecho comparativo del régimen sucesorio del concubino en

Iberoamérica» y «Los efectos personales y patrimoniales de la union de hecho frente al matrimonio», y de Callata-

Callata, A. (2016).

El PerG es uno de los paises que presenta una regulacion limitada sobre el régimen

patrimonial de la unién de hecho e inexistente sobre la posibilidad de su eleccién. Ello es

asi, porque la union de hecho no ha sido objeto de un tratamiento uniforme a nivel

legislativo. Asi cuenta Varsi-Rospigliosi (2011), quien analiza la regulacion dada al

concubinato a

través del tiempo.
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Diferencias juridicas entre unién de hecho y matrimonio en el Pert

Obijeto juridico

Unidén de hecho

Matrimonio

Obligacion de
sostener a la
familia

Los convivientes en materia patrimonial
carecen de la obligacién de sostener a la
familia.

Existe el deber de sostener al
cényuge que se dedique de
manera exclusiva a las labores
del hogar y se encargue de la
crianza de los hijos.

Derechos
patrimoniales

Existen dos limitaciones: a la union de hecho
no se le aplican todas las disposiciones del
régimen de sociedad de gananciales, y la pareja
no tiene la posibilidad de elegir este régimen o
sustituirlo por el de separacién de patrimonios,
como si ocurre en el matrimonio.

El matrimonio se distingue de
la union de hecho basicamente
en los derechos patrimoniales
matrimoniales  como: la
representacién de la sociedad
conyugal, la administracién y
disposicion de los bienes
sociales, entre otros.

Derecho a los

alimentos

En cuanto a los efectos personales, los
convivientes carecen del derecho a los
alimentos durante la convivencia. El
ordenamiento legal peruano no les otorga ese
derecho; si lo hace después de la ruptura,
cuando la relacion se extingue por abandono
unilateral de su conviviente.

El conyugue tiene derecho a los
alimentos durante la
convivencia

Configuracion
del estado civil

El establecimiento de una pareja estable de
hecho no cambia el estado civil de las personas.
El conviviente al figurar como soltero no tiene
impedimento matrimonial y figura como apto
para iniciar una relacion de pareja

En el documento nacional de
identidad del conyugue
figurard el estado civil casado.

Pension de
sobrevivencia

Los decretos leyes N° 19990 y N° 20530 no
contemplan al conviviente como
derechohabiente de la  pension  de
sobrevivencia; sin embargo, el Sistema Privado
de Pensiones considera al conviviente como
beneficiario de la pensién de viudez.

El conyugue es el inmediato
derechohabiente de la pensién
de sobrevivencia.

Indemnizacion
por muerte de
la pareja

El conviviente no tiene el derecho a ser
indemnizado por la muerte de su pareja o por
un accidente.

El conyugue si tiene derecho a
ser indemnizado por la muerte
de su pareja o por un accidente.

Derechos
sucesorios

El articulo 326 del Cédigo Civil no reconocia
derechos sucesorios a los convivientes y ésta
era la gran diferencia con el matrimonio; pero
felizmente ahora el conviviente puede heredar
a su pareja en aplicacion de la Ley N°3007.

El conyugue tiene derechos
sucesorios por la muerte de su
pareja.

Reconocimiento
de los hijos

El hijo de la convivencia es considerado hijo
extramatrimonial por la ley civil; es decir, si el
padre no lo quiere reconocer, la madre, en
representacion del hijo, debera entablar una
accion  de  filiacion de  paternidad
extramatrimonial.

Los hijos son reconocidos en
forma automatica.

Fuente: Adaptado de: Instituto de Investigacion Juridica de la Universidad de San Martin de Porres (2014). Los

efectos personales y patrimoniales de la unién de hecho frente al matrimonio. También de la investigacion de Callata-

Callata, A. (2016).
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En este sentido, la regulacion normativa de la union de hecho ha tenido
contratiempos y barreras para su reconocimiento y, si bien es cierto, que se resolvio la
desproteccion registral de la union de hecho mediante su acceso al registro, siendo que
solo se reconoce como unico régimen patrimonial: la sociedad de bienes al que se le aplica
la sociedad de gananciales del matrimonio, en tanto sea posible.

Por otro lado, cuando se trata del matrimonio, el Codigo Civil en el Capitulo
Tercero del Libro de Familia, regula otro régimen patrimonial que los conyuges tienen la
potestad de elegir; a saber, la separacion de patrimonios. En consecuencia, los
contrayentes también pueden elegir el régimen patrimonial antes y después de la
celebracion (Ramos-Hernandez, 2018). En conclusion, mientras a los matrimonios se les
concede legislativamente la facultad de optar entre dos regimenes patrimoniales, las
uniones de hecho estan limitados por la aplicacion y regulaciéon de un dnico régimen
patrimonial.

Ahora bien, ya siendo recogida la sociedad de gananciales en nuestro codigo
civil peruano, especificamente como refiere (Lavalle, s/f) que esta figura forma parte del
matrimonio y que los bienes que sean adquiridos por la pareja estan estrechamente
relacionados con los conyuges necesitando una alternativa por parte del estado con la
finalidad de proteger sus derechos fundamentales.

Esta insuficiente y limitada regulacion del régimen patrimonial de la union de
hecho ha generado diversos problemas, muestra de ello se tienen las siguientes
resoluciones: La Resolucion 343-1998-ORLC/TR, del 30 de setiembre de 1998, advierte
que, el 23 de julio de 1998, los sefiores Luis Alberto Gonzales Carrasco y la sefiora Leticia
Francisca Vasquez-Solis Martin solicitaron ante el Registro de Personas Naturales de
Lima la inscripcion del acuerdo de separacion de patrimonios de una unién de hecho, en

mérito a partes notariales de la Escritura Publica del 13 de mayo de 1997 otorgada ante
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el Notario Publico Dr. Julio Antonio Del Pozo Valdez. Esta solicitud fue observada por
la registradora en turno Silvia Carolina Barahona Mendoza con los siguientes términos:
Conforme a lo prescrito por el art. 295° y 296° del Cadigo Civil s6lo pueden optar por el
régimen de Sociedad de Gananciales o de Separacidn de Patrimonios o los que estan por
casarse 0 que han firmado un contrato quieren cambiarlo o variar por otro, se entiende
Gnicamente por los cdnyuges y contrayentes en los términos de las normas sobre régimen
patrimonial.

En el presente caso, los que pretenden constituir un régimen patrimonial se
encuentran unidos de hecho, no encontrandose en los supuestos aludidos estableciendo
que no procede admitir la inscripcion de la sustitucion de régimen patrimonial en una
unién de hecho, por ser aplicable solo a las sociedades conyugales.

Cabe sefialar que el art. 326° del Cadigo Civil dispone para los convivientes, que
entre otras hipétesis que hayan convenido por dos afios, una sociedad de bienes raices
estara sujeta a copropiedad, segun el caso.; lo que quiere decir que no constituye para
ellos exactamente el régimen de bienes raices de la sociedad civil, ni tienen derecho a
modificarlo por otra persona, menos si ain no han terminado dos afios juntos. Por lo tanto,
la accion solicitada no se puede registrar.

Dicha observacion fue apelada por el sefior Luis Alberto Gonzales Carrasco y
dio lugar a la emision de la resolucion en anélisis que finalmente confirmo la observacion
formulada por la registradora publica, bajo los siguientes argumentos: De la revision del
ordenamiento juridico se advierte que no se ha identificado la “union de hecho” y no tiene
relacion con el matrimonio (la tesis “la equiparacion del estado civil o matrimonial”),
pero frente a la realidad, el legislador no quiere ignorar esta situacién, calificandola de
especial en cuanto a sus efectos patrimoniales, nétese que tales uniones de hecho crearan

una sociedad de bienes que se sujeta al sistema o al régimen de la sociedad de gananciales
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«en cuanto le fuere aplicable” (Tesis de la ‘“‘apariencia al estado matrimonial”)
(Resolucién 343-1998-ORLC/TR).

Y linea seguida sefiala: la union estable” requiere ser calificada como tal en sede
judicial siendo que aun cuando ello hubiese sucedido, tampoco podria variarse el régimen
de comunidad de bienes por el de separacion de patrimonios, dado que por mandato de la
ley las reglas aplicables son las de la Sociedad de Gananciales que resulten compatibles
con su naturaleza, ello en concordancia con la “Teoria de la apariencia al estado
matrimonial” recogida en nuestro Codigo sustantivo (Resolucion 343-1998-ORLC/TR)

De tal manera que los vocales del Tribunal Registral que emitieron la Resolucion
343-1998-ORLC/TR, interpretan de manera restrictiva la regulacion de la union de hecho,
bajo los argumentos que la unién de hecho es reconocida por la Constitucion y por el
Caodigo Civil de manera excepcional y por motivo que era una realidad a la cual el
legislador tenia que responder. Por lo que negaron la posibilidad de inscribir el régimen
de separacion de patrimonios en la unién de hecho, dejando en una situacion de
desproteccidn a los convivientes.

El mismo criterio se mantuvo al rechazar otra solicitud de variacién de régimen
formulada por dos convivientes, en la Resolucion N° 003-2002-ORLC/TR, donde se
sefialo lo siguiente: EI CC [Codigo Civil] reconoce dos regimenes patrimoniales en
relacion al matrimonio: sociedad de gananciales y separacion de patrimonios (...); en
cambio, tratandose de la unién de hecho — que redna los requisitos legales - el régimen
aplicable, como queda dicho, por imperio de la ley seréa el de sociedad de gananciales; a
mayor abundamiento debe decirse que, la posibilidad de sustituir un régimen por otro se
presenta en los siguientes casos: por voluntad de los interesados antes de contraer
matrimonio como se ha indicado en el considerando que antecede; la constitucion

voluntaria del régimen patrimonial durante el matrimonio prevista en el articulo 296, por
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decisidn judicial cuando uno de los cdnyuges abusa de las facultades que le corresponde
0 actla con dolo y culpa; y por la declaracion de quiebra de uno de los conyuges
establecida en el art. 330; de lo que se colige que el régimen de separacion de patrimonios
constituye la excepcidn y esta prevista solo para las sociedades conyugales, también se
tiene la Casacion N° 2684-2004-LORETO, que sefiala que no es posible la aplicacion del
régimen patrimonial de separacidn de bienes en las uniones de hecho a través de una
interpretacion literal del articulo 326 del Codigo Civil vigente.

En esta casacion se ventil6 un proceso con controversias sobre division y
particién, el cual fue iniciado por un integrante de la union de hecho, que tenia por
finalidad la division de un bien inmueble que fue adquirido en el periodo de convivencia.
Sin embargo, la casacion en mencidn sefialé que a la unién de hecho no se le aplica los
articulos 983 y 984, que regulan la particién, puesto que a la unién de hecho se le aplica
las reglas de la sociedad de bienes que se sujeta al régimen de la sociedad de gananciales,
por tanto, no se puede aplicar normas de separacion de patrimonios.

En cuanto a los comentarios a esta casacion, tenemos a Bermudez que sostiene
lo siguiente:

El elemento material de la procrastinacion en la defensa de derechos por parte
de los convivientes en el ambito temporal posterior a la “separacion” y ello se representa
en el hecho material de que las partes al estar separadas no toman en cuenta el contexto
legal de los bienes adquiridos durante la convivencia y por ello la confusion de elementos
juridicos, como el de copropiedad con el régimen de la gestion del patrimonio
convivencial. (BermUdez-Tapia, 2016)

Ahora bien, tratando de trasladar esta forma de interpretacion negativa de un
sector de especialistas en el derecho, analizamos de manera objetiva el contenido de lo

prescrito en el articulo 295° del Cdédigo Civil respecto a la eleccion y formalidades del
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régimen patrimonial, el maestro Placido-Vilcachagua (2020) refiere que las relaciones
personales entre los cényuges determinan el surgimiento de deberes reciprocos, asi
también de estas relaciones se derivan consecuencias de indole patrimonial, en concreto,
por lo que el estado debe velar por el manejo de los bienes que cada uno adquiere, lo que
no ocurre en materia de andlisis por parte del legislador en la union de hecho.

En ese orden de ideas el articulo 296° del Cadigo Civil establece respecto a la
sustitucion voluntaria del régimen patrimonial, que los conyuges tienen la libertad de
ordenar sus relaciones econémicas al contraer matrimonio con arreglo a sus propios
intereses y deseos (Placido-Vilcachagua, 2020, pag. 220).

Se puede deducir que s6lo pueden optar por el régimen de Sociedad de
Gananciales o de Separacién de Patrimonios los que estan por casarse o los ya casados,
entendiéndose Unicamente por los conyuges y contrayentes en los términos de las normas
sobre régimen patrimonial.

Desde un lado opuesto a lo sefialado en los parrafos anteriores se puede observar
que el articulo 326° de nuestro Codigo Civil, dispone que para los convivientes que hayan
convivido por dos afios, una sociedad de bienes estara sujeta a copropiedad, lo que quiere
decir que no constituye para ellos exactamente el régimen de sustitucion de régimen
patrimonial ni tiene derecho a modificarlo, por lo tanto, la accién solicitada no se puede
registrar (Vega-Mere, 2020).

Ademas, Miguel-Saldafia (2016) menciona a autores que estan a favor de la
inscripcion del régimen de separacion de patrimonios en la union de hecho como Aguilar-
Llanos, para quien es importante tomar en cuenta que, a la vigencia del Codigo Civil en
1984, no existia un registro donde se pudiese registrar la uniéon de hecho, por lo que
existiria un problema de inseguridad juridica en caso se acepte la aplicacion del régimen

de separacion de patrimonios a la union de hecho, pero puesto que a la fecha existe la
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posibilidad de registro de la unién de hecho para su identificacion, nada obsta para que
ahi mismo se pueda inscribir también la separacion de patrimonios.

Asimismo, Beltran-Pacheco, citado por Miguel-Saldafa (2016) menciona que el
ordenamiento juridico no prohibe la opcién de los convivientes de optar por dividir su
propiedad, por lo que las interpretaciones juridicas tampoco deben seguir, y limitar; sino
por el contrario, tener en cuenta que la unién de hecho es una organizacién familiar y se
respeta la voluntad de las partes; sin embargo, también propuso que se valore la situacion
en el Congreso con miras a una futura reforma del articulo 326° y que los convivientes
puedan elegir el régimen patrimonial que prefieran.

Este problema de regulacion limitada o insuficiente respecto a la eleccion del
régimen patrimonial para la union de hecho ha sido identificado por el Tribunal
Constitucional, mediante el fundamento de voto del magistrado Eto Cruz en el Expediente
N° 04777-2006-PA/TC con las siguientes palabras: la inaccidn del legislador es evidente,
dejando un espacio que ignora el mandato constitucional en cuanto no permite la correcta
configuracién y desarrollo de la union de hecho en la sociedad. Asi, se generan conflictos
que con una adecuada regulacion no hubiesen existido. (Expediente N° 04777-2006-
PA/TC)

Estos conflictos, respecto del régimen patrimonial de la unién de hecho, han
generado la desproteccion y vulneracion de derechos de los convivientes, asi como se
sustenta en la Resolucion 993-2019-SUNARP-TR-T, con ocasion de la apelacion
interpuesta frente a la tacha sustantiva realizada a un titulo cuyo rogatoria se referia a la
sustitucion de régimen patrimonial de una unién de hecho en el Registro de predios de
Cajamarca; de la cual haremos mencion mas adelante.

Es asi que, la importancia de la trascendencia registral del titulo inscribible, que

es la determinacion de que la situacion juridica que se pretende inscribir, por su
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naturaleza, merece acogida registral, siendo de conocimiento por terceros adquirentes, ya
que el registro manifiesta y proclama situaciones juridicas relevantes para terceros, pues
a quien va a comprar le interesa saber en quien recae la titularidad de dominio del bien
materia de adquisicion, asi como cargas y gravamenes que puedan recaer sobre el mismo.
Es en este contexto que puede hablarse del principio de relevancia o trascendencia
registral como lo llama Delgado Scheelje (lus et Veritas, 2016), que junto con otros
principios (legalidad, causalidad, tracto sucesivo y prioridad excluyente), le dan
contenido a la calificacion registral que realiza el registrador. ( Alvaro Delgado 2016).

Por otro lado, existen Proyectos de ley, en los que se ha advertido con mayor
intensidad el problema que es la regulacién limitativa y restrictiva del régimen
patrimonial en la union de hecho. Ante la urgente necesidad de legislar referente a este
tema tan desprotegido, nace asi el Proyecto de Ley N° 2077/2017-CR, que propone
modificar el articulo 326° del Codigo Civil y el articulo 46° de la Ley 26662, Ley de
competencia notarial en asuntos no contenciosos proponiendo lo siguiente respecto del
Cadigo Civil:

Articulo 326° Mediante escritura publica inscrita en el registro personal, los
convivientes pueden optar por el régimen de sociedad de gananciales o por el de
separacion de patrimonios, asi como pueden sustituir libremente durante la union de
hecho un régimen patrimonial por el otro. EI régimen al que se adhieren tiene vigencia
desde la fecha de su inscripcion. (Acufia, 2017)

Asi también se sugiere en el inciso 3 del articulo 46° de la Ley 26662, agregar a
la solicitud de inscripcion de la union de hecho la “declaracion expresa del régimen
patrimonial al que desean acogerse.

Lo interesante de este proyecto es que advierte una serie de derechos que se

vulnera con la regulacion actual del régimen patrimonial de la union de hecho, ademas de
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identificar cuéles serian los fundamentos para la regulacién de la eleccién del régimen
patrimonial de la unién de hecho. De tal manera que en las primeras lineas sefiala que las
mismas razones que fundamentan las normas sobre el matrimonio, que son la vida en
comun y el interés familiar, son extensivas a la unién de hecho; lo que se complementa
con el derecho a la libertad de elegir y variar el régimen patrimonial que regira en la unién
de hecho. Esto ultimo, se sefiala, tiene un trasfondo donde se rescata y se optimiza la
voluntad de los convivientes, lo que deberia primar para acceder al registro de la eleccion
del régimen patrimonial que deseen escoger.

Asimismo, se rescata el derecho de propiedad y administracion de sus bienes, de
tal manera que sean los convivientes los que estén facultados para realizar la disposicion,
administracion, y demas derechos inherentes a la propiedad, con los bienes que son suyos
y que han ido ingresando a su patrimonio desde la consolidacion de la union de hecho.
Ademaés de tener en cuenta que la eleccidn del régimen patrimonial tendré efectos en la
titularidad y la gestion de los bienes. Lo que se complementa con la proteccion de los
intereses patrimoniales y econdémicos de ellos y de terceros.

Otro argumento que es interesante, por ser novedoso y por tomar en cuenta la
perspectiva econdémica del régimen patrimonial de la unién de hecho, es las facilidades
que puede generar al trafico contractual, puesto que de esa manera se disminuye costos y
el excesivo rigor formal existente para la disposicion de los bienes.

Por otro lado, tenemos el Proyecto de Ley N° 5025/2015-CR, cuyo proposito es
permitir que las uniones de hecho puedan elegir el régimen patrimonial que prefieran al
momento de su inscripcion registral, como también sustituirlo por el que deseen en el
transcurso de la union de hecho con la siguiente modificacion:

Articulo 326° en la escritura publica de declaracion de reconocimiento union de

hecho, los convivientes pueden optar por el régimen de sociedad de gananciales o por el
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de separacién de patrimonios. A falta de precision en la escritura pablica, se presume que
los interesados han optado por el régimen de sociedad de gananciales. (Tello, 2015)

Por lo que, durante la uniéon de hecho, los convivientes pueden sustituir un
régimen patrimonial por otro, mediante el otorgamiento de escritura pablica y la
inscripcion en el registro personal.

Este proyecto resalta que al otorgarle a los convivientes la posibilidad de optar
por el régimen patrimonial que deseen implementar en su union de hecho, generaria que
no se limite su libertad sin justificacion razonable; destacando que el tratamiento es
diferente para el matrimonio. Y complementa sefialando que los argumentos de esta
propuesta de modificacion siguen una “logica de respeto irrestricto a los derechos
fundamentales de libre desarrollo de la personalidad y de propiedad” (Terrones-Sanchez,
2019)

Ambos proyectos también destacan las politicas implementadas por el estado, en
particular las Politicas Estatales Decimosexta y Octogésima Octava. El primer objetivo
es fortalecer la familia a través de la voluntad de los convivientes mediante el régimen
patrimonial, mientras que el segundo demuestra el compromiso de implementar politicas
que aseguren el goce efectivo y eficiente de los derechos fundamentales consagrados en
la Constitucion y en los tratados internacionales. Lamentablemente, ninguno de los
proyectos formulados fue admitido, quedando el art. 326° tan como esté a la fecha.

Estos aspectos de la Unidn de hecho se llegaron a regular con la Constitucion de
1979 en su articulo 9° dandole reconocimiento constitucional, dando lugar a una sociedad
de bienes que se sujeta al régimen de sociedad de gananciales, que surge del régimen
patrimonial del matrimonio en el Peru. EI Cddigo Civil de 1936 no consider6 regimenes
convencionales, si no por el contrario impuso un régimen legal Unico, forzoso,

refiriéndose a la sociedad de gananciales. Y hoy en dia sigue regulado en la legislacion
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peruana teniendo vigencia en el actual Cadigo Civil (1984) en su articulo: 326° respecto
a la unién de hecho.

Junto a los deberes y derechos que el matrimonio suscita entre los conyuges y
que enmarcan moral y juridicamente la conducta de estos en sus relaciones personales,
existe un cimulo no menos importante de otras relaciones conyugales, que el Derecho no
puede dejar de gobernar porque atafien fundamentalmente a la vida econémica de la
familia, a su mantenimiento y bienestar material (Cornejo-Chavez, 1985, p. 253). El
conjunto de normas juridicas que rige las relaciones econdmicas, que se suscitan en las
relaciones entre los conyuges con terceros y que se aplican supletoriamente a las uniones
estables. En concreto, es la reglamentacion juridica de las relaciones patrimoniales
derivadas del matrimonio. (Varsi-Rospigliosi, 2012, p. 45)

2.3.1. Estado civil

En la actualidad hay diversas acepciones respecto al estado civil de las personas,
asi como también los tipos de estado civil que existen. Ahora bien, al referirse al estado
civil de la persona, es referente a una situacion que genera diversos efectos juridicos, es
asi que “el nacimiento, el matrimonio y la muerte son los tres momentos mas importantes
en la vida de las personas, no solo por los efectos que se consideran a nivel familiar, sino
por aquellos que son de indole juridica” (Espinoza, 2014).

El estado civil es un espacio donde todos estamos por alguna u otra razon
registrados, nuestros datos estan obligatoriamente en él; asi por ejemplo el estado nace,
se conserva, modifica y extingue como consecuencia de una serie de situaciones simples
o complejas. Nadie carece de él (\Varsi-Rospigliosi, 2011).

2.3.2. El Registro Nacional de Identificacion y Estado Civil (RENIEC).
El registro de las personas es indispensable por multiples factores, uno de ellos es

para determinar su existencia, otro para conocer si es sujeto de diversos y maultiples
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derechos, puntualmente el tema que nos ocupa el dia de hoy es respecto al matrimonio,
se dice que los registros se iniciaron desde siglos pasados en la antigua Roma, Calder6n
(2018) citando a Espinoza (2012).

Asi también el registro nacional en nuestro pais esta a cargo del RENIEC,
encargandole este enorme trabajo, ahora esta institucion es un organismo autbnomo, que
de manera exclusiva y excluyente se encarga de organizar y actualizar el Registro Gnico
de identificacion de las personas naturales, asi también tiene la misién de inscribir los
hechos y actos relativos a su capacidad y estado civil, asi también con la finalidad de
llegar a los lugares mas alejados del pais a creado a bien implementar pequefias oficinas
en las nupcialidades alejadas del pais y en algunos casos, en los hospitales privados y
publicos.

2.3.3. La Superintendencia Nacional de los Registros Puablicos (SUNARP).

Esta institucion fue creada exclusivamente para registrar la propiedad, la primera
informacion respecto a los registros de propiedad datan del afio 1888, donde se establece
el régimen de propiedad inmueble, bajo la direccion del Poder Judicial, emitiéndose una
serie de normas, que regulan su estructura administrativa y competencia registral
(Calderon, 2018).

Posteriormente al haberse realizado el matrimonio debe inscribirse en los registros
publicos, especificamente en el registro personal, donde se inscriben matrimonios,
divorcios, separacion de patrimonio y sustitucion, declaraciones de insolvencia, uniones
de hechos, entre otros actos de mucha trascendencia.

2.3.4. Lafamilia

Siguiendo el pensamiento de diversa doctrina podemos definirlo como el conjunto

de personas unidos por afinidad, asi también adquiere diversas definiciones dependiendo

desde que contexto que se analice, por ejemplo, se tiene definiciones legales, politicas,
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sociologicas, filoséficas, antropoldgicas, bioldgicas, psicoanalitica, etc. (Varsi-
Rospigliosi, 2011).

Asi también, la familia es el “grupo social en el que recae todo de
responsabilidades para que una sociedad se defina y desarrolle. Entre ellas se hallan las
que se refieren directamente, en lo individual, a cada uno de los sujetos unidos por
vinculos juridicos (...) ”(Baqueiro & Buenrostro, 2008). Dentro de ese contexto también
se puede definir a la familia como una institucion que se encuentra en todas las sociedades
humanas y es reconocida entre los aspectos mas valorados en la vida de los individuos
(Benitez, 2017)

2.3.5. Derecho a la familia

Segun nuestra carta magna, en su articulo 4° se establece la proteccion que el
estado debe tener respecto a la familia (Rubio, 2017), asi también destacada doctrina
sostiene que: “familia es aquel grupo humano unido bioldgica y afectivamente cuya
naturaleza juridica es un organismo juridico que el Estado protege y en el cual se
interrelacionan, desarrollan e integran mutuamente las personas” (Varsi-Rospigliosi,
2011), asi también el mismo autor refiere que el concepto de familia es un concepto
cultural, es un concepto abierto, precisando que la familia es la base de la estructura social
y la sede de la plenitud de bienestar de los seres humanos.

De otro lado, la familia es el grupo de dos 0 méas personas que coexisten como
unidad espiritual, cultural y socioeconémica, que aun sin convivir fisicamente, comparten
necesidades psico-emocionales y materiales, objetivos e intereses comunes de desarrollo,
desde distintos aspectos cuya prioridad y dindmica pertenecen a su libre albedrio:

psicoldgico, social, cultural, biol6gico, econdmico y legal (Oliva & Villa, 2013)
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2.3.6. Definicion de unién de hecho

La union de hecho se realiza mediante la unién de un hombre y una mujer libre de
impedimento matrimonial y conviven sin estar legalmente casados, como si funciona un
matrimonio, aunque actualmente surtan efecto, por la gran cantidad de parejas que optan
por no casarse y prefieren vivir juntas, pero sin condiciones legales, quizas porque los
tramites de divorcio son costosos, 0 simplemente porque no creen en la institucién del
matrimonio (Amado-Ramirez, 2013).

En esa misma linea de pensamiento el maestro Varsi Rospigliosi (2011) establece
que: “la unioén de un varén y una mujer que optan por compartirse sin formalidades,
ateniéndose a sus efectos legales, cada vez en la practica el matrimonio pierde fuerza
(...)” pag. 379.

2.3.7. Union de hecho propia

Este tipo de union de hecho es referente a aquella modalidad que si cumple con
todos los requisitos establecidos por nuestro reglamento para dar efectos juridicos, tanto
personales como patriarcales, incluye a los sujetos que no tienen impedimento para
casarse y, por lo tanto, pueden casarse en cualquier momento, cuando lo deseen (Varsi-
Rospigliosi, 2011), se puede sostener que es analoga a la relacion juridica matrimonial,
aungue dicho vinculo no sea el que une a la pareja; a su vez (Amado-Ramirez, 2013)
reitera que la union de hecho es en realidad la union formada entre un hombre y una mujer
que, libres de obstaculos en su matrimonio, deciden vivir juntos sin formalizar su union.

Dentro de ese contexto la uniéon de hecho se presenta con un supuesto del
cumplimiento de los requisitos presupuestos por el codigo civil, a fin de reconocérsele
validamente y que serd también tomado como presupuesto para elegir validamente alguno

de los dos regimenes patrimoniales que existen en la legislacion.
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2.3.8. Union de hecho impropia

Cierto sector de la doctrina lo ha definido también como union de hecho en sentido
Lato, es decir, esta vendria a ser la union de hecho inapropiada que ocurre cuando dos
personas impiden que el matrimonio se una, ademas se entiende que cuando no pueda
probarse que alguna union de hecho es concreta, conforme a lo dispuesto en el proceso
legal, la unién de hecho la anterior, en un criterio restante, no tendra caracter de impropia
(Varsi-Rospigliosi, 2011)

En términos mas sencillos, la unién de hecho impropia es aquella que no cumple
con los requisitos para su reconocimiento legal o formal, es decir cuando una de las dos
personas que conforman la unidon de hecho tiene algun impedimento para contraer
matrimonio, asi también dentro de este tipo de unién de hecho, se clasifica en pura e
impura.

2.3.9. Matrimonio

Dentro de esta institucion juridica constitucionalmente protegida, se establece que
el matrimonio es aquella institucion fundamental del Derecho de Familia que consiste en
la unién voluntariamente concertada por un varon y una mujer legalmente aptos para ella
y formalizada con sujecion a las disposiciones legales a fin de hacer vida comdn (Amado-
Ramirez, 2013)

Por su lado, Varsi-Rospigliosi (2011), menciona que socioldégicamente el
matrimonio es la institucionalizacion de las relaciones interpersonales de dos sujetos cuyo
sustento es la union intersexual reconocida por la ley. Asimismo, Chirino-Castillo (2017),
define al matrimonio como la unién libre de dos personas para realizar la comunidad de
vida, en donde ambos se procuran respeto, igualdad y ayuda mutua, y estan obligados a

contribuir cada uno de ellos a los fines del matrimonio y a socorrerse mutuamente.
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La union de hecho y el matrimonio se presenta como dos figuras que tienen por
finalidad el reconocimiento de la union en el tiempo de dos personas a fin de reconocerles
derechos, despliega efectos juridicos similares, aunque los requisitos de cada uno sean un
tanto distintas, se presenta al matrimonio a fin de hacer una referencia necesaria con la
unién de hecho para asi presenciar la eleccidn del régimen patrimonial en una figuray en
otra no.

2.3.10. Régimen de sociedad de gananciales

En cuanto a esta figura del matrimonio, destacada doctrina se ha pronunciado
respecto al tema, después del matrimonio nace una situacion natural reconocida por la ley
(matrimonio) y de una relacion familiar en la que hay propiedad y responsabilidad, pero
los derechos de propiedad no pueden determinar propiedades especificas, tales
propiedades serian reconocidas solo cuando la comunidad pereciera, sin embargo, eso no
excluye para que la ley disponga de normas relativas a la administracion de dichos
patrimonios (Aguilar-Llanos, 2016)

Este es el primer régimen de propiedad reconocido en el proceso legal, que a lo
largo de la investigacion se sustentara al permitir el derecho a optar por este modo de
propiedad cuando dos personas se encuentren en union de hecho.

Asi también, la carta magna establece la proteccion que debe otorgarse a la
familia, promoviendo el matrimonio, sin perjuicio de reconocer a la union estable de un
vardn y una mujer, para formar un hogar de hecho dando lugar a una comunidad de bienes
sujeta al régimen de sociedad de gananciales, en cuanto sea aplicable (Castro, 2014).
2.3.11. Régimen de separacion de patrimonios

Aguilar-Llanos (2016) menciona que este régimen “cada conyuge hace suyo tanto
los bienes que lleva al matrimonio, como los que adquiera durante su vigencia de éste por

cualquier titulo, asi como los frutos de uno u otra, y en ese mismo sentido asume sus
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propias deudas, y no tiene derecho cuando fenece el régimen matrimonial, a ninguna
participacion en los bienes del otro conyuge, sin perjuicio de las normas de sucesion
cuando la sociedad ha terminado por muerte de uno de los conyuges.

Es el segundo régimen patrimonial reconocido por el ordenamiento juridico, el
cual, se sostiene a lo largo del presente trabajo de investigacion, podréa ser elegido por una
union de hecho.

2.4. Union de hecho

La unidén de hecho como realidad social, nace desde el momento que, mediante
acuerdo libre y voluntario las partes deciden convivir sin la figura del matrimonio,
naciendo esta convivencia en sede notarial o judicial y remitiendo los avisos respectivos
al Registro Nacional de las Personas Naturales para que se sirvan inscribir en el asiento
de la partida registral (Cifuentes, 2010, p.1).

Con respecto a la figura tradicional del matrimonio, Cifuentes (2010), sefala que
el colapso de dicha figura juridica en los ultimos afios, debido a la violencia intrafamiliar,
la desintegracion, o los vicios, han orillado a las nuevas generaciones a optar por la union
libre, conocida legalmente como la union de hecho.

La Union de Hecho tiene una connotacion meramente social o mas bien dicho se
apega a una realidad social y que en la evolucion de la misma se hace necesaria la
aplicacion del derecho para regularlas, pero no basta Unicamente que la Unién de Hecho
cumpla con los requisitos que se han considerado en la legislacion, ya que en la préctica
tanto para los convivientes como para los hijos nacidos de esa convivencia éstos puedan
ejercer derechos y obligaciones de unos a otros. (Varsi-Rospigliosi, 2014, p.12). En
sintesis, la union de hecho se concibe como la relacién voluntaria entre un hombre y una
mujer que entre si no se encuentren casados, con una comunidad de vida permanente y

singular a los que se les Ilama convivientes o0 compafieros permanentes.
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2.5. Teorias de la union de hecho

Enriquez-Rosero (2014), sefiala la Teoria de la sociedad de hecho, pues esta
postura sostiene que la unién de hecho se constituye en una sociedad de hecho, esto
debido a que tiene lugar la aparicion del patrimonio conyugal, dado que los convivientes
realizan aportaciones patrimoniales en comun. El concubinato es considerado como una
sociedad de hecho por que no cumple con los requisitos formales establecidos para las
sociedades de derecho; luego, como consecuencia de la terminacion de la misma, los
socios tienen derecho a una proporcional distribucion del patrimonio resultante; ademas
se sefiala:

Teoria de la comunidad de bienes: Esta postura sostiene que la unién de hecho
se constituye en una comunidad de bienes, debido a que entre los unidos de hecho existe
una comunidad patrimonial, que comprende la totalidad de los bienes adquiridos durante
la convivencia.

Teoria de la relacién laboral: Esta postura sostiene que la uniéon de hecho se
constituye en una relacion laboral, ya que el derecho le asiste al conviviente en el reclamo
de una compensacion econémica en términos salariales; en efecto, uno de los
convivientes, en particular la mujer, puede plantear una reclamacién ante las autoridades
jurisdiccionales, por el pago de remuneraciones por parte de su conviviente, en razon de
sus actividades laborales desarrolladas a favor del hogar.

Teoria del enriquecimiento injusto: Esta postura sostiene que la unién de hecho
conlleva la igualdad en el desarrollo econémico de los convivientes; en ese sentido, se
considera que ninguno de los convivientes debe ser perjudicado por el enriquecimiento
injusto del otro, basado en el patrimonio que fuera adquirido en la unién marital de hecho;

de presentarse dicha figura, a la parte afectada le debe asistir el derecho de restitucion.
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2.6. Laextincion de la unién de hecho

La extincion de la unién de hecho se presenta con el fin de la relacion convivencial
o familia de hecho. Sin embargo, jurisprudencialmente, ademas de dicha extincién, la
unién de hecho puede terminar cuando cualquiera de los convivientes se sustraiga
intencional y deliberadamente de sus obligaciones emergentes (Expediente N° 081-93-
Lima). De este modo, la casacion recaida en el expediente N° 4687-2011 sefiala que se
puede invocar el concepto de indemnizacion por dafios y perjuicios, cuando uno de los
concubinos, desconociendo su unién de h a contraido nupcias con tercera persona, lo que
ocasiona la extincion unilateral de la union de hecho; frustrandose el proyecto de vida. Es
asi, que ante este supuesto debe activarse figuras legales a fin de salvaguardar derechos
patrimoniales y personales de sus miembros.

Segun el articulo 326° del Codigo civil la union de hecho se extingue por las
siguientes causales: muerte, ausencia, mutuo acuerdo, decision unilateral y matrimonio.
Varsi-Rospigliosi (2011, p. 428), respecto a la muerte como causa de extincion, refiere
que aquella puede ser natural o legal. Segun este autor, la unién de hecho se extinguira
ipso iure por involucrar el fallecimiento fisico de uno de los convivientes. Es por eso que
acorde al articulo 61° del Codigo civil prescribe que “la muerte pone fin a la persona”,
produciéndose asi el cese de la actividad cerebral, es decir, que no puede volver a
reanudarse la circulacion sanguinea y los fendmenos concomitantes. De este modo, la
muerte extingue la personalidad civil de la persona teniendo como consecuencia juridica
la terminacion de la union de hecho. Con los mismos efectos juridicos al de la muerte
fisica, se regula la declaracion judicial de muerte presunta, cuando existe incertidumbre
acerca de la existencia de una persona, sea por la falta de noticias sobre su paradero o
porque su desaparicion se produjo en circunstancias que implicaban un riesgo real para

la vida.

Ledn Ortiz Teresa Péag. 55



PAvADA Patrimonial en la union de hecho en el Pert

DEL NORTE

1 UPN Fundamentos Juridicos para regular la eleccion del Régimen

En el &mbito patrimonial, los efectos de la declaracion de muerte presunta son en
todo asimilables a los propios de la muerte. No obstante, en el caso que el declarado
muerto regrese vivo, o cuando se conoce que lo estd o si se prueba la muerte del
desaparecido revocara la declaracion judicial. Ocurrido ello tendra derecho a reivindicar
sus bienes, con aplicacion de las reglas de la buena fe. Donde todos los actos de
disposicion realizados son firmes, pero el “reaparecido” tiene derecho a sustituirse en las
relaciones constituidas durante el tiempo de su desaparicion, ademas podra exigirse el
cumplimiento de las obligaciones extinguidas a raiz de su muerte, sin que ello implique
gue no se atenga a los plazos de prescripcion.

Situacion que es amparada mediante sentencia recaida en el expediente N° 09708-
2006-PA/TC del 11 de enero de 2007 emitida por la segunda Sala del Tribunal
constitucional cuando, en el considerando tercero y cuarto, precisa que Don Mario Cama
Miranda fallecio el 6 de junio del 2000, y para el 31 de octubre de 2002 el 9° Juzgado de
Familia declara la union de hecho entre el fallecido y Dofia Luz Sofia Baca Soto. Sefiala,
ademas, que tanto la norma del articulo 5° de la Constitucion Politica como el articulo
326° del Cdodigo Civil, el reconocimiento de union de hecho da lugar la comunidad de
bienes que se sujeta al régimen de la sociedad de gananciales, pero ademas la pareja se
comporta como conyuges asumiendo finalidades, obligaciones y deberes semejantes a los
del matrimonio.

Generalmente en los supuestos de extincion mencionados, se requiere que la
decision sea verbal por lo que si la union de hecho cumple con los requisitos exigidos por
el articulo 326° del Codigo civil, los convivientes tendran derecho que el juez les
reconozca el régimen de sociedad de gananciales. De manera que el juez previamente
debe haber declarado la existencia de la union de hecho, para que sea posible el

reconocimiento de los efectos patrimoniales. De ahi que el proposito del reconocimiento
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del régimen de sociedad de gananciales es la disolucién y liquidacion para el reparto de
los gananciales entre los convivientes, y de tratarse del supuesto de decision unilateral
para poner fin a la unién de hecho, la ley le confiere al conviviente mas perjudicado con
el abandono injustificado mayores derechos.

En el caso de extincion por decision unilateral de uno de los convivientes el
articulo 326° del Codigo civil establece “[...] En este Gltimo caso, el juez puede conceder,
a eleccion del abandonado, una cantidad de dinero por concepto de indemnizacion o una
pensidn de alimentos, ademas de los derechos que le corresponden de conformidad con
el régimen de sociedad de gananciales [...]”.

2.7. Antecedentes juridicos del régimen patrimonial de la unién de hecho en el Peru

De acuerdo con lo dispuesto en el art. 295° y 296° del Codigo Civil y el art. 5° de
la Constitucion, solo pueden optar por el régimen de bienes comunes o por la division de
bienes quienes estén por contraer matrimonio o hayan celebrado un contrato de permuta
de otros bienes; es decir, sélo la novia, el novio y los contrayentes estan sujetos a la
presuncion de las normas del régimen patrimonial. En el presente caso, los que pretenden
constituir un régimen patrimonial se encuentran unidos de hecho, no encontrandose en
los supuestos aludidos.

Son por esos antecedentes que se tiene por finalidad identificar los fundamentos
juridicos para regular la eleccion del régimen patrimonial en la unién de hecho,
fundamentos que han sido desarrollados a nivel jurisprudencial, y esto nos podra ayudar
para generar argumentos solidos y de contenido netamente juridicos para dotar de
justificacion la regulacién de la eleccidn del régimen patrimonial en la union de hecho en
nuestro ordenamiento juridico.

Asi tenemos que en la Resolucién N° 086-2021-SUNARP-TR, se ha asumido un

razonamiento interesante al esgrimir que los integrantes de la unién de hecho si pueden
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elegir el régimen de separacién de patrimonios, demostrando asi que el régimen de
sociedad de gananciales establecido en la Constitucion y en el CC no es excluyente o
imperativa.

2.8. Definicién de términos basicos

Acto juridico: Segun el articulo 140° del Cadigo Civil, es un acto voluntario licito
que tiene como fin establecer entre quienes lo realizan, relaciones juridicas, asi también
como crearlo, modificarlo, transferirlo, conservarlo o extinguirlo.

Conviviente. - Son las personas que conforman una union de hecho (varén y
mujer), proviene del término convivencia.

Union de hecho: Es la union estable y voluntaria entre un varén y una mujer libres
de impedimento matrimonial que se unen con la finalidad de formar una familia.

Conyuge. - Se denominan a los integrantes de un matrimonio (conformado por un
vardn y una mujer, unidos por mandato legal).

Escritura publica: Es un acto realizado por un notario, y que queda inscrito en el
registro, donde queda numerado, rubricado.

Estado: Forma o modo de ser de una persona en relacion a la familia.

Estado civil: Institucion publica que tiene como finalidad registrar los estados de
las personas.

Registro: Lugar donde se registran determinados contratos o actos juridicos
(SUNARP).

Notario: Es un profesional, de profesién abogado que se encarga de dar fe a los
actos y contratos que ante él se presentan, con la finalidad de formalizar la voluntad de
quienes los otorgan.

Seguridad juridica: Delimitacion de derecho y deberes entre los miembros de

una comunidad, tiene como finalidad proteger los derechos y deberes de las personas.
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CAPITULO I1l. METODOLOGIA
En tal sentido la presente investigacion se encuadré dentro de la investigacion
dogmatica- juridica ya que apunto al analisis de incorporar el régimen de separacion de
bienes en la union de hecho propia.

3.1. Tipo de investigacion

El tipo de investigacion desarrollada es de tipo descriptiva, puesto que su analisis
se encuentra enmarcado en el andlisis explicativo de la normativa y jurisprudencia, con
la finalidad de identificar los fundamentos para la regulacion de la eleccién del régimen
patrimonial de la unién de hecho; la misma que permitid recoger informacion que sirve
para describir y entender lo que se investiga, utilizando diversas fuentes tedricas que
aportaron informacion respecto al tema de investigacion.

Segun el enfoque es cualitativo, segin Hernandez et al. (2014), que consiste en
recolectar y analizar datos para afinar las preguntas de investigacioén o revelar nuevas
interrogantes en el proceso de interpretacion de manera sistemética y disciplinada, este
tipo de investigacion se fundamenta en una perspectiva interpretativa centrada en el

entendimiento del significado de las acciones de los seres vivos.

La investigacion es no experimental, en donde se observo la variable tal como se
presenta sin haber ejercido manipulacion sobre ella, o que permitié un analisis real de la
informacion; Principe (2018) advierte que los disefios no experimentales corresponden a
la investigacion ex post-facto, que literalmente significa “después de los hechos” Y la
investigacion ex post-facto se define como cualquier investigacion en la que resulta
imposible manipular o asignar aleatoriamente a los sujetos o las condiciones (...) por lo
que hace el investigador es s6lo observar los fendmenos tal y como se dan en su contexto

natural, para después analizarlos” (2018, p. 64)
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Hernandez y Mendoza (2018) manifiestan que “en un estudio no experimental no
se genera ninguna situacion, sino que se observan situaciones ya existentes, no
provocadas intencionalmente en la investigacion por quien la realiza” (p.174). Tal es asi
en esta investigacion puesto que no se realizard modificacién ni se manipulara las
variables de estudio, sino que Unicamente se observara la variable de manera
retrospectiva, en sintesis, esto califica en metodologia de la investigacién como un tipo

de investigacion Descriptivo-Retrospectivo.

3.2. Segun su proposito o finalidad

Se realizd una investigacion bésica, toda vez que el proposito académico fue
obtener informacion sobre el tema de investigacion para construir una base solida de
conocimiento teorico, de tal manera que permita nutrir la informacidn ya existente, y asi
permita dar respuesta a la variable de estudio, dando la opcion de plantear alternativas de
solucion al problema identificado.

Tamayo (2002) afirma que el proposito de una investigacion basica es desarrollar
teoria a través del descubrimiento de principios y generalizaciones.

3.3. Segun su enfoque

Se desarroll6 una investigacion cualitativa ya que, siendo una investigacion de
naturaleza juridica, ha permitido identificar y analizar fundamentos tedricos juridicos que
llevan a formar un conocimiento.

Finalmente, la investigacion es de tipo cualitativa, puesto que el analisis de la
informacion a recolectar serd descriptivo, sin ningun tipo de recoleccion de informacién
numérica, tal como advierte Escudero Sanchez y Cortéz Suarez (2018), en efecto, la
investigacion cualitativa, esta orientada a reconstruir la realidad tal y como la observan
los participantes del sistema social definido previamente. El proceso de investigacién

cualitativa es flexible en relacién a que se ajusta a los sucesos para de esta forma lograr
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una correcta interpretacion de datos y desarrollo pertinente de la teoria. Su metodologia
se fundamenta en la recoleccion de informacion no numérica, por ende, se valen
principalmente de descripciones y observaciones, tales como la como la conformacién
actual del régimen patrimonial de la union de hecho y las distintos estudios y
jurisprudencia.

Vargas (2011) se refiere a la metodologia cualitativa como “aquella cuyos
métodos, observables, técnicas, estrategias e instrumentos concretos se encuentran en
logica de observar necesariamente de manera subjetiva algun aspecto de la realidad” (p.
21) exponiendo, ademas, que es fundamental la cualidad como unidad de anélisis.

Nuestro estudio se enmarca en el espacio de las investigaciones dogmatico-
juridica- argumentativa o denominadas también teéricas o formales, conforme al fin
perseguido, la presente investigacion es netamente basica, debido a que intentara dar un
aporte a los conocimientos ya existentes, siendo nuestra investigacion juridica como
préctica. En esa orientacion, nuestra investigacion es decir dentro de un estudio tedrico o
también llamado formal, ante lo cual consideramos necesario anotar que, a través de este
tipo de estudios, se busca integrar la dindmica juridica para explicar qué es y como debe
ser el derecho, Martinez (1998).

3.4. Disefio de la investigacién

Con respecto al disefio, este sera no experimental, por cuanto no se manipulara las
variables, simplemente observar el problema de investigacion, a fin de obtener datos que
se analizara y proponer una solucion.

3.5. Grupo de estudio

Dado que la investigacion corresponde a analizar un universo normativo, es
especial sobre la eleccion del régimen patrimonial en la unién de hecho, entonces no es

aplicable la poblacion y la muestra, por lo tanto, con el fin de poder llevar acabo esta
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investigacion analizaremos el Universo del discurso sobre la eleccién del régimen
patrimonial en la union de hecho, esto comprende, jurisprudencia y doctrina.

A manera de reforzar los criterios encontrados posterior a la revision de los
instrumentos metodoldgicos, he creido conveniente elaborar una guia de entrevistas para
ser aplicada a 13 abogados especialistas en derecho civil y derecho de familia con la
finalidad de encontrar una postura mas acertada respecto al tema de investigacion.

Finalmente, respecto a la muestra de la investigacion cualitativa, en estos estudios
con este tipo de enfoque el tamafio de la muestra no es importante desde una perspectiva
probabilistica, pues el interés del investigador no es generalizar los resultados de su
estudio a una poblacién mas amplia, lo que se busca en la indagacion cualitativa es
profundidad (Hernandez et al., 2014).

3.6. Métodos, técnicas e instrumentos de recoleccion de datos
3.6.1. Métodos de recoleccion de informacion en el ambito juridico

Los métodos para la recoleccion de datos en la presente investigacion seran los
siguientes:

A. Método literal
Este método, segin Ramos (2018. p.158), “confiere a los textos normativos o
términos el significado que el diccionario determina. (...) EI método literal
entiende al pie de la letra a las normas, no se pregunta nunca ¢ para qué han sido
promulgadas?” Este método nos permite identificar el significado de la
normativa a nivel nacional, para entender su alcance en la regulaciéon del
régimen patrimonial de la union de hecho.

B. Método Hipotético Deductivo
A través del cual se ha partido de la observacion respecto del fenémeno que se

va a investigar, lo que permite platear una hipdtesis de estudio, la misma que
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se busca comprobar a través del analisis de las consecuencias que dieron origen
a la misma.
Es decir, se combina el area reflexiva del investigador, en el momento del
planteamiento de la hipétesis, con su area empirica que se manifiesta a través
de la observacion de la realidad.

C. Método analitico
A través del cual se busco6 analizar la normativa sobre eleccion del régimen
patrimonial en la union de hecho en el Peru.
Lopera, Ramirez, Zuluaga y Ortiz (2010) refieren que el método analitico es el
sendero que se debe seguir realizando la descomposicion de los elementos que
constituyen un fendmeno, para lograr los resultados esperados.

D. Meétodo dogmatico
Siendo imprescindible el estudio e interpretacion de las normas juridicas, es la
que busca la interpretacion del texto normativo no sea aislada, sino que busca
uniones entre ellas. Esta nueva forma de concebir la actividad del jurista. (Ramos
Nufiez, 1997, p. 34), [...] la dogmatica juridica en general se inscribe en el ambito
de pensamiento que ubica al Derecho como una ciencia o técnica formal y, por
consiguiente, como una variable independiente de la sociedad, dotada de
autosuficiencia metodologica y técnica. En otras palabras, y coincidiendo con
Harper: “Los dogmaticos y formalistas investigan lo que los hombres dicen que
hacen con el Derecho”. Una tesis de grado que se inspira en el método dogmatico
visualizara el problema juridico solo a la luz de las fuentes formales, y como
consecuencia su horizonte se limitard a las normas legales o instituciones en los
que esté inscrito el problema (p.101).
Se ha utilizado este tipo de método porque se ha interpretado las normas y se ha

descrito la problematica; donde se ha encontrado un vacio legal en tres distintos
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tipos de norma. Teniendo en cuenta que se ha agrupado estos tres tipos de normas
para la incorporacion de su respectiva modificacion, donde se busca la unién y
respaldo de los fundamentos juridicos que regulan la eleccion del régimen
patrimonial en la “unién de hecho” en el Pert, 2020; donde ain no se regula y
conlleva a la vulneracion de derechos fundamentales para la mayoria de la
sociedad peruana que optan por la unién de hecho propia.
E. Meétodo sistematico

A través de este méetodo, segin Ramos (2018 p.168), consiste en determinar
qué quiere decir una norma, atribuyéndole los principios o conceptos que estan
descritos con mayor claridad en otras normas, pero que no estan expresados en
el texto normativo que se quiere interpretar. De manera que para alcanzar una
mas acabada comprension de la norma examinada se buscan otras normas en
el interior de un sistema legal determinado. Con el uso de este método
podremos analizar las normas sin limitarnos a la regulacion en el ambito del
derecho civil, sino que nos permitira examinar la normativa en conjunto con
los demas instrumentos normativos como la Constitucion y las leyes especiales
que se hayan dictado sobre la materia, de tal manera que se obtenga un
panorama mas amplio que el que sefiala tnicamente el Codigo Civil.

De lo estudiado por Donayre (2014), se puede decir que el método sistematico
se orienta a descubrir lo que quiere expresar una norma juridica, comparandola
con otra norma que clarifica lo que efectivamente dice.

3.7. Técnicas de recoleccion de informacién

Se utiliz6 la técnica de andlisis documental que permite la recopilacién de
informacion contenida en fuentes bibliograficas y documentos de naturaleza juridica, que

son de gran aporte como suministro de material de analisis. Cabe mencionar que la
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revision sistematica realizada ha sido de gran aporte para el presente trabajo de
investigacion ya que ha permitido integrar informacion documental sustantiva sobre el

tema de investigacion, concretando asi la aplicacion de esta técnica.

3.7.1 Analisis documental

Segun Dulzaides & Molina (2014 p. 2), es una forma de investigacion técnica, un
conjunto de operaciones intelectuales, que buscan describir y representar los documentos
de forma unificada sisteméatica para facilitar su recuperacion. Comprende el
procesamiento analitico- sintético que, a su vez, incluye la descripcion bibliogréfica y
general de la fuente, la clasificacion, indizacion, anotacion, extraccion, traduccion y la
confeccidon de resefias. Con el uso de esta técnica, se podra identificar la legislacion y la

jurisprudencia como fuentes para obtener la informacién, la misma que sera analizada.

3.7.2 Andlisis de la informacién

Segun Dulzaides & Molina (2014 p. 4), es una actividad caracteristica de toda
biblioteca o centro de informacion, dirigida a identificar, describir y representar el
continente y el contenido de los documentos en forma distinta a la original, con el
propdsito de garantizar su recuperacion selectiva y oportuna, ademas, de posibilitar su
intercambio, difusion y uso. Tendria poco valor disponer de acervos bibliograficos si no
existe la posibilidad de identificar aquellos documentos que resultan relevantes a un

propdsito o necesidad especifica. (2014 p.3)

Este tipo de analisis complementa el anélisis documental, de tal manera que
permite gestionar la informacion recolectada con la técnica de analisis documental para
evaluar, seleccionar y sintetizar la informacion para obtener datos relevantes para la

investigacion.
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3.8. Instrumentos de recoleccién de informacién

En el presente estudio, como instrumento de recoleccion de datos, se utilizara la
ficha de trabajo bibliografico, los cuales son, segin Principe (2018), “medios o
instrumentos que sirven para registrar multiples contenidos o teorias de interés para la
ejecucion de la investigacion, recopilados de diversos medios de publicacion: libros,
revistas, periodicos, folletos u hojas sueltas, en tanto éstas Ultimas son de interés

cientifico, asi como de los medios tecnologicos, el internet fundamentalmente”.
Se usaran las siguientes fichas de trabajo bibliogréafico:

3.8.1 Ficha bibliografica general

Conocida como ficha de localizacion, segun Principe (2018), “se utiliza para
reportar informacion respecto de los datos externos de la fuente o textos consultados y en
tanto necesarios, imprescindibles para desarrollar la investigacion”; esta ficha nos
permitira realizar la identificacion de los textos a consultar, permitiendo mantener el

orden y precision de toda la informacion recolectada.

3.8.2 Ficha de tesis

Segun Principe (2018), se “utiliza para reportar informacion respecto a los trabajos
de investigacion universitaria, denominado tesis, la misma que es elaborada por los
alumnos con el objeto de optar el grado académico correspondiente. Su estructura es
similar a la ficha bibliografica general, con la diferencia que, en ésta, se afiade la
denominacion del grado académico para el que fue efectuada la investigacion”.
Atendiendo a que los principales trabajos de investigacion con mayor profundidad son

las tesis, es de necesario uso este tipo de ficha.

Ledn Ortiz Teresa Péag. 66



PAvADA Patrimonial en la union de hecho en el Pert

DEL NORTE

1 UPN Fundamentos Juridicos para regular la eleccion del Régimen

3.8.3 Ficha textual.

La elaboracion de este instrumento, segun Principe (2018), “se debe entender
como una actividad anterior a la ficha bibliografica general, ya que en ella se transcribe
no sélo una sino tantas ideas o conceptos como puedan ser necesarios para desarrollar el
contenido tedrico de la investigacion”. Este tipo de ficha nos permitird traspasar la
informacion relevante de los documentos bibliograficos a analizar a la ficha textual, de
esta manera, se tendra un acceso directo y mas rapido a la informacion que nos permitira
desarrollar el trabajo de investigacion, con la intencion de realizar un Optimo

desenvolvimiento.

3.8.4 Ficha de sintesis

Este instrumento, segiin Principe (2018), “consiste en reportar informacion del
contenido global del texto, también comprimido, pero elaborado en téerminos o Iéxicos
propios del investigador. Y ella puede hacerse desde un articulo periodistico hasta el de
un libro o texto de mayor extension. (...) debe entenderse pues como el medio que permite
aclarar, por un lado, el contenido y aportes de la investigacion; y por otro, profundizar la
informacion respecto a los objetivos de esta”. Este tipo de ficha es de amplia importancia
y necesidad para la investigacion, puesto que nos permitird no solo recolectar
informacion, sino también nos permite cumplir con los objetivos de analizar la
informacion recolectada, mediante el uso de este tipo de fichas donde se realizara el

resultado del procesamiento de la informacidn bajo un enfoque critico.

Adicionalmente se empleara un instrumento aparte a lo ya sefialados, y esta es:
3.8.5 Laguia de entrevistas
La aplicacion de la guia de entrevista dirigida a abogados especialistas en Derecho
Civil y de Familia se realizé con la finalidad de obtener informacién complementaria

sobre la percepcion y opinion respecto de la importancia y utilidad de la sustitucion del
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régimen patrimonial en la union de hecho en el Perl y su aporte para una pronta
regulacién. Esto en mérito al convencimiento o no que ha generado en los operadores de
justicia las resoluciones emitidas en los Gltimos afios por el Tribunal Registral.

La guia de entrevista consta de 20 preguntas semiestructuradas que sera aplicada a
13 abogados, lo cual servird s6lo como referencia no siendo determinantes en la
investigacion; asi mismo, se presentd como limitante el no tener informacion respecto de
la cantidad de solicitudes de inscripcion de sustitucion de régimen patrimonial en unién
de hecho en el Per que han sido denegadas en instancia judicial o registral, lo que nos
daria una clara y real vision del universo de poblacion que se esta viendo afectada con la
falta de regulacion en este tema.

3.9. Procesamiento y andlisis de datos

Para esta etapa del trabajo de investigacion se propuso una ruta de procedimientos
de recoleccion de informacion orientados a cumplir los objetivos planteados y confirmar

la hipotesis formulada.

La presente investigacion tiene, en una primera etapa, la recoleccion y
compilacion de informacion, tanto de fuentes primarias como secundarias, acerca de la
investigacion sobre los fundamentos juridicos para regular la eleccion del régimen
patrimonial en la union de, lo que implica el analisis de la regulacion de dicha institucion
juridica a nivel nacional, de tal manera que se identificara los derechos que se vulnera la
falta de regulacion, asi como los méas importantes fundamentos juridicos que permitan
una regulacién de la eleccion del régimen patrimonial de la unién de hecho, asi también
se recogera las opiniones de los diversos abogados especialistas que participaron en la

guia de entrevistas.

1. Primero, se tiene como documentacion recolectada la informacién obtenida

producto de la revision sistematica realizada, la misma que ha permitido tener un

Ledn Ortiz Teresa Péag. 68



PAvADA Patrimonial en la union de hecho en el Pert

DEL NORTE

1 UPN Fundamentos Juridicos para regular la eleccion del Régimen

conocimiento previo del tema del presente trabajo, siendo la base para la aplicacion de la
técnica de analisis documental elegida para el tratamiento de la informacion.

2. Segundo, se realiz6 el analisis documental de la normativa sobre eleccién del
régimen patrimonial en la unién de hecho en el Perd, asi como de documentos judiciales
y bibliografia referida al tema en particular.

3. Tercero, la informacién del analisis documental permitié identificar los
derechos vulnerados a los convivientes del régimen patrimonial de su union de hecho. De
igual manera, se relaciona la informacion juridica con la documentacion bibliogréafica y
judicial, para evidenciar el comportamiento y efectos que ha generado la aplicacién de la
norma.

4. Cuarto, una vez estructurada la informacién de acuerdo a los objetivos
planteados, se determind los fundamentos juridicos que regulan la eleccion del régimen
patrimonial ‘union de hecho’ en el Per(: derecho a la proteccion a la familia y el derecho
de igualdad ante la ley, principio de la autonomia de la voluntad de los integrantes de las
uniones de hecho y la trascendencia registral quedando asi el procedimiento que permite
arribar a la contestacion de la pregunta de investigacion y por ende confirmar la hipétesis
planteada.

5. Se procesaran los resultados de la guia de entrevista en el Excel version 15;
luego se prosiguid a la tabulacién de tablas segun APA 7ma edicion.

3.10. Aspectos éticos

El presente trabajo representa una investigacion inédita y propia del investigador,
que obedece a una motivacion generada por la coyuntura actual laboral por la que esta
atravesando el mundo entero, y de manera particular el pais. Para Ojeda, Quintero y
Machado (2007) el investigador debe enmarcar su ética no so6lo a través de su integridad

cientifica, sino y sobre todo en su integridad personal. Asi, se podra conjugar la
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honestidad de lo que afirma respecto a las teorias que expone con dosis de calidad y
dignidad. Respecto de los derechos de autor, este trabajo esta libre de plagio por cuanto
ha respetado en todo momento el derecho de autor, realizando debidamente las citas
bibliograficas, de acuerdo con lo indicado por las normas de la American Psychological
Association (APA).

También, la investigacion salvaguarda los derechos de propiedad intelectual,
respecto a las conjeturas, teorias y demas conocimientos; citdndolos de manera adecuada
y precisando las fuentes bibliograficas en donde se encuentra lo referenciado, finalmente
nuestro trabajo de investigacion es producto del andlisis obtenido a nuestros diversos

instrumentos de medicion respecto de la revision de la literatura empleada y revisada.
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CAPITULO IV. RESULTADOS
En el presente capitulo, se muestran los resultados de la investigacion que ha
servido para desarrollar los objetivos planteados.
> Respecto del objetivo especifico 1: Analizar el régimen de separacion de
bienes en la doctrina y la legislacién peruana.

Cadigo Civil Art. 326°.

La union de hecho, voluntariamente realizada y mantenida por un varén y una
mujer, libres de impedimento matrimonial, para alcanzar finalidades y cumplir con
deberes semejantes a los del matrimonio, origina una sociedad de bienes que se sujeta al
régimen de sociedad de gananciales, en cuanto le fuera aplicable, siempre que cada unién

haya durado por lo menos 02 afios continuados.

En este articulo se evidencia que el legislador solamente permite que las
parejas de union de hecho se adhieran a un Gnico régimen patrimonial (forzoso), limitando

su derecho a la libre eleccién.

Por otro lado, deja en desproteccion a las parejas constituidas mediante unién de
hecho que no logran superar la barrera de los dos afios y que adquieren bienes durante

este periodo.
Constitucién Politica del Pert Articulo 5°- Concubinato

La unién estable de un varén y una mujer, libres de impedimento matrimonial,
que forman un hogar de hecho, da lugar a una comunidad de bienes sujeta al régimen de
la sociedad de gananciales en cuanto sea aplicable. El legislador protege la unién de hecho
que esté libre de impedimento matrimonial, sin embargo, restringe en la pareja su derecho
a elegir, haciendo una marcada diferencia con la institucion del matrimonio, yendo en

contra de articulo 2.2 respecto a la igualdad ante la ley.
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El mismo legislador, que fue reticente con las familias no conyugales, no
pudo evitar reconocer que las parejas no casadas se unen para forjar una comunidad de
vida, desde el momento mismo en que el articulo 326° del Codigo civil sefiala que la
unién de hecho se decide para alcanzar finalidades y cumplir deberes semejantes a los del
matrimonio. Por ello, Bigio(1984) considera que el comportamiento de la pareja debera
cefiirse a las pautas generales que el Codigo sefiala: respecto de las relaciones personales
entre los conyuges. Ello implicara, en linea de principio, fidelidad y asistencia mutua
(articulo 288); especialmente lo primero, dado que es usual perfilar la figura sobre la base
de la exclusividad o monogamia. Se ha dicho, siempre con relacion al matrimonio, que,
en el estatuto previsto para éste, la indicacion de los deberes principales entre los
conyuges, es decir, la consagracion de estandar compartidos por la comunidad
globalmente considerada, en temas de solidaridad, asistencia, fidelidad, proteccion,
responsabilidad social, etc., tiene un valor simbdlico, profundo y constructivo.

En la Constitucion de 1979 se reconoce que la union de hecho genera una sociedad
de bienes (articulo 9 de la Constitucion) entre los convivientes, que se sujeta al régimen
de la sociedad de gananciales en cuanto sea aplicable. La misma prevision proviene del
articulo 326° del Codigo civil. La actual Constitucion, en cambio, se refiere a una
comunidad de bienes, calificacion mas adecuada segin Cornejo (1999). A raiz de esta
disposicion, quienes se han ocupado del tema consideran que, cumplidos los requisitos
que a exige al concubinato, se entiende configurada ipso iure esa sociedad (comunidad)
de bienes.

Ademas, se sefiala que los convivientes no pueden acogerse al régimen de
separacion de patrimonios, por cuanto el articulo 326° no dejaria opcién para ello, sino
que el régimen patrimonial aplicable y obligatorio es el de la sociedad de gananciales.

Solo los cényuges pueden optar por uno u otro regimen (Arias Schreiber Pezet, Max,
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1992, p. 272); los pactos patrimoniales entre concubinos, que tienen como fin garantizar
reciprocamente los aspectos econdmicos de la convivencia, resultan ser validos. (Placido,
p. 386.)

La Constitucion Politica de 1979 protegia al matrimonio como institucién
fundamental y reconocia a las uniones de hecho siempre que cumplieran con las
condiciones de la ley peruana, otorgandoles como efecto juridico algunos derechos del
régimen de la sociedad de gananciales. Con la Constitucién de 1993 se promueve el
matrimonio y también se reconoce a la union de hecho, otorgandole de igual manera dicho
régimen patrimonial en calidad de forzoso; pero en relacion con la Constitucion de 1979,
mejora la redaccién, dejando de lado el término «sociedad de bienes» por no tratarse de
un tema societario y sustituyéndola por la frase «comunidad de bienes» que se adecUa a
la terminologia familiar.

Ademas, una limitacion que establece el articulo 326° del Cddigo Civil para la
aplicacion del régimen de la sociedad de gananciales es la referida a la compatibilidad de
este con la unidn de hecho; por ello, textualmente incorpora esta frase: “En lo que fuera
aplicable”. Esto significa que no se aplicaran integramente todas las disposiciones de
dicho régimen. Por ejemplo, el conviviente no posee las siguientes facultades, cuando los
bienes se encuentran en una situacion de comunidad de bienes porque la union de hecho
aun no ha sido reconocida notarial o judicialmente:

a) La representacién de la sociedad concubinaria para actos de administracion,
conservacion y necesidades ordinarias del hogar.
b) Ladirecciony representacion legal de la union de hecho cuando el conviviente esta

impedido por interdiccion u otra causa.
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El conviviente no podréa solicitar la posesion temporal de los bienes del ausente, ni
la designacién de un administrador judicial, en caso que la union de hecho termine
por ausencia judicialmente declarada.

El sistema de actuacion conjunta en la adquisicion de bienes sociales, para evitar que
uno de los convivientes durante la unién de hecho adquiera un inmueble solo a su
nombre y lo inscriba como tal en los Registros Publicos.

El sistema de actuacidn conjunta en la disposicion de los bienes sociales, para evitar
que el conviviente los transfiera a terceros sin participacion de su pareja.

El sistema de actuacion conjunta en la constitucion de hipoteca sobre los bienes
sociales con el fin de obtener un crédito bancario para impedir que el conviviente
grave los bienes sociales sin consentimiento de su pareja.

El sistema de actuacion conjunta en la administracion de los bienes sociales de la
union de hecho.

La administracion total o parcial de los bienes de la unidn de hecho si uno de los
convivientes no contribuye con los frutos o productos de sus bienes propios al
sostenimiento del hogar o lo ha abandonado.

En cuanto a la desproteccion econdmica del conviviente, existen varias situaciones
que se identifican con la figura del conviviente perjudicado:

El conviviente perjudicado con la transferencia de los bienes sociales de parte de su
pareja a un tercero.

Los derechos y acciones que le corresponden al conviviente perjudicado que otorga
su terreno para la construccion de la vivienda social.

Los efectos juridicos de las adquisiciones de inmuebles que el conviviente hace solo

a su nombre durante la union de hecho.
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m) Los contratos de mutuo con garantia hipotecaria, celebrados por uno de los

>

convivientes durante el periodo de convivencia, sin consentimiento del otro.
Previamente, antes de disolver y liquidar la sociedad de gananciales, debera
declararse la existencia de la union de hecho y reconocerse la sociedad de
gananciales.
Previamente, antes de disolver y liquidar la sociedad de gananciales, debera
declararse la existencia de la union de hecho y reconocerse la sociedad de
gananciales, sin embargo la acreditacion de la union de hecho es uno de los aspectos
mas dificiles de obtener para su reconocimiento judicial con los consecuentes efectos
patrimoniales y la ley peruana establece el principio de prueba escrita como requisito
para la probanza de la existencia de las uniones de hecho y cualquier medio de prueba
debera tener caracter complementario y no exclusivo.
La separacion de bienes es un régimen que engloba al &mbito patrimonial de la pareja,
siendo los conyuges los que pueden elegir el tipo de régimen que desean tener durante
su matrimonio; sin embargo, en el caso de las uniones de hecho solo se ha regulado
la sociedad de gananciales como Unico régimen patrimonial, esto genera que haya
desigualdad y no se logre que el Estado proteja eficazmente a la familia en cualquiera
de sus formas.

Respecto del objetivo especifico 2: Determinar si la restriccion de la eleccién

de régimen patrimonial en la unién de hecho vulnera los derechos de los

convivientes: Proteccidn de la familia, igualdad ante la ley.

Es necesario considerar que el Estado peruano tiene como una de las finalidades,

proteger a la familia peruana, esto implica a los diversos tipos de familias que pueden

formarse, una de ellas seria la familia constituida mediante la union de hecho. Ahora bien,

pese a que el gobierno ha tomado medidas y ha regulado a la union de hecho,
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consideramos que aun existen limitaciones en el acceso a sus derechos, sobre todo en los

derechos de caracter patrimonial.

Al respecto, a nivel doctrinario, multiples autores han identificado este problema,
advirtiendo la limitada o insuficiente regulacion, ante lo cual se han manifestado posturas
a favor y en contra de la eleccion o sustitucion del régimen patrimonial de la union de
hecho. Ramos (2018), sefiala que hay una corriente doctrinaria clasica, que incluye
autores como Max Arias Schreiber, Alex Placido y Biggio Chrem, para quienes no es

posible realizar la sustitucion del régimen patrimonial de la union de hecho.

Mientras que otros autores como Yuri Vega Mere y Ramos, consideran que es
posible la sustitucion del régimen patrimonial, pues no existe prohibicion expresa que
impida este suceso. A continuacion, se llevara a cabo el andlisis del derecho a la
proteccion de la familia y el derecho a la igualdad ante la ley, ambos reconocidos en la

Constitucion.

Derecho constitucional de proteccion de la familia — Art. 4° CPP

Este derecho resulta ser de gran relevancia para el ambito del derecho de familia,
pues vela por el respeto de los derechos de cada uno de los integrantes de esta y ademas,
de protegerlos en conjunto como una institucion béasica de la sociedad. Por ello, cabe
iniciar con un concepto de familia, que permita dilucidar a qué hacemos referencia cuando
nos referimos a ella. Segun lo afirma Puig Ferrol (2002) “al margen de cualquier texto
legal, se puede partir de un concepto general de familia como una comunidad de personas,
en la que se encuentran progenitores y procreados y en la que pueden integrarse otras
personas, sean 0 no convivientes, dentro de un circulo mas o menos amplio” (p. 180) y
su proteccion se encuentra en diversos compendios normativos, tales como la

Constitucidn Politica del Perd, que en su art. 4° prescribe:
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“Articulo 4.- Proteccion a la familia. Promocién del matrimonio La comunidad y
el Estado protegen especialmente al nifio, al adolescente, a la madre y al anciano
en situacion de abandono. También protegen a la familia y promueven el
matrimonio. Reconocen a estos Ultimos como institutos naturales y fundamentales
de la sociedad. La forma del matrimonio y las causas de separacion y de

disolucién son reguladas por la ley.”

Es claro en este articulo que se trata de la promocion del matrimonio, pero puede
surgir la necesidad de proteger a todo tipo de familias, ya que en el siguiente articulo se
menciona la imagen de las concubinas, que puede ser asi: “La unién duradera de un
hombre y la mujer, libre de impedimentos conyugales, que forme un hogar de hecho,
dando lugar a una comunidad de bienes, sigue el régimen de comunidad de bienes en lo
que le corresponda. Sin embargo, apreciamos que la disposicion de este nimero es
incompleta, pues esta necesariamente sujeto al regimen de comunidad de bienes, y si bien
el estado promueve el matrimonio, también debe plantear la posibilidad de que, de hecho,
en los supuestos de convivencia, los convivientes puedan optar por un régimen de bienes

distinto al de la regulacién determinada.

Ademads, encontramos este derecho, reconocido como principio a nivel
internacional en la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, donde en su articulo
16, inciso 3 prescribe: “La familia es la unidad natural y fundamental de la sociedad, y
tiene derecho a la proteccion de la sociedad y el Estado.” A raiz de esta norma
internacional, los paises han incluido este principio en sus Constituciones, con el fin de

asegurar la proteccion de la familia.

Ambos articulos resultan ser de interés para la investigacion, pues entender la

proteccion de la familia a nivel constitucional, contribuye a saber como deben entenderse
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y tratarse las diversas modalidades de formar una familia, es decir, sea a través de la

institucion de matrimonio o a través del concubinato.

Sobre la proteccion de la familia a nivel constitucional hay que entenderla en una
doble vertiente: al interior de la misma, regulando los derechos y obligaciones de sus
miembros, su nacimiento, crisis y extincion, y al exterior, estableciendo mecanismos e
instrumentos que tienden a satisfacer sus necesidades, y que se insertan en las politicas
publicas del Estado social (Valpuesta Fernandez, 2006, p. 135)

Evidentemente, la doble vertiente de proteccion de la familia es necesaria para que
esta sea adecuada, sobre todo porque el Estado debe velar por la integridad de sus
integrantes y por la familia en si misma. Debido a esta regulacion, los compendios
normativos de menor rango que la Constitucién, como es el caso del Cédigo Civil, regulan
de forma amplia no solo la constitucion de la familia a través del matrimonio, sino
también las uniones de hecho. Sin embargo, tal y como se ha visto anteriormente, cada
pais ha adoptado diversas formas de regular estas instituciones, evidenciandose mayores
diferencias al momento de hacer referencia a la convivencia de dos personas, pues en
algunos paises como Brasil, Colombia y otros, permiten que tanto el matrimonio como
las uniones de hecho tengan una regulacion similar, pudiendo adoptar los mismos

regimenes patrimoniales, mientras que otros no, como el caso peruano.

Evidentemente el tratamiento diferenciado entre el matrimonio y las uniones de
hecho no se encuentra sustentado en ninguna norma o valor juridico, al contrario, se
evidencia la vulneracion de derechos como igualdad ante la ley y autonomia de la

voluntad, que posteriormente seran analizados a profundidad.

En las interpretaciones dadas al articulo 4 y 5 de la Constitucién, Alex Placido
indica que “con la Constitucion de 1993, la familia puede nacer tanto de un matrimonio

como de una union de hecho; extendiéndose el mandato de proteccion constitucional a la
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familia nacida de ellas.” (Placido, 2013, p. 53) Entonces, la proteccion deberia no sélo
centrarse en el matrimonio, sino también para el caso de las uniones de hecho, para que
asi los convivientes puedan tener los mismos derechos que aquellos que optan por
celebrar ante la ley su unién. Ademas, conviene hacer referencia a un necesario cambio
de las normas establecidas en el Codigo Civil de 1984, el cual se sustenta en los
postulados de la Constitucion de 1979, y que, por ello, toda su normatividad esta
formulada sobre la idea de la familia de origen matrimonial. Por esa razon, al tema de la
unién de hecho solo se le dedica un Unico articulo: el articulo 326, que la regula en su

aspecto patrimonial. (Placido, 2013, p. 53)

Es necesario entender que lo regulado en el cadigo civil sobre ambas instituciones,
tanto matrimonio como union de hecho, se encuentra desfazado, habiéndose basado en
una Constitucion no vigente y que no reconocia a la uniones de hecho como origen de
una familia, por ello, es necesario que siguiendo la misma linea de interpretacion y
pensamiento del legislador de la Constitucion de 1993, se permita que los convivientes
puedan optar por la libre eleccion del régimen patrimonial que crean mas conveniente
para su relacion, asi se respeta integramente la proteccion de la familia y lo consagrado
en la Carta Magna y en la Declaracion Universal de los Derechos Humanos. Ahora bien,
este argumento se encuentra basado en las diversas sentencias del Tribunal
Constitucional, quien ha reconocido en su sentencia 09708-2006-PA, que tanto por las
normas del articulo 5 de la Constitucion como del articulo 326 del Cédigo Civil, el
reconocimiento de que una union de hecho da lugar a una comunidad de bienes esta sujeto
al régimen de comunidad de bienes, pero la pareja también se comporta como marido y
mujer si los fines, deberes y obligaciones son similares a los del matrimonio y en esta
sentencia Mario Cama Miranda es el cuidador del mantenimiento de la casa 'y a su muerte,

la declaracion legal de la union de hecho y Unica heredera, se ha establecido que la Sra.
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Luz Sofia Baca Soto ha adquirido todos los derechos que le corresponden como esposa y
declaracion de incorporacion de hecho sustitutiva del acta de matrimonio; por ello le
corresponde la pension de viudez, ademas de considerar que las pensiones tienen la
calidad de bienes que constituyen bienes comunes en cuanto sirven a las necesidades de
la familia y al fallecimiento de la viuda, supletoria. tener una pensién reconocida

(Sentencia del Tribunal Constitucional, 2007, p. 3)

Al ser el Tribunal Constitucional el maximo intérprete de la Constitucién, sus
resoluciones contienen efectos juridicos relevantes para entender las instituciones del
sistema peruano. Siendo asi, en este caso asemeja las uniones de hecho con el matrimonio,
indicando que la conviviente merece la pension de viudez, asumiendo que en la
convivencia se generan deberes y derechos por parte de ambos, mas aun cuando la union
estd debidamente reconocida. Siendo asi, y bajo esta vision, es necesario precisar que la
proteccion de la familia debe ser entendida como un deber del Estado que garantiza no
solo una regulacion del matrimonio y todas sus particularidades, sino también de la union
de hecho, debiéndose actualizar las normas del Codigo Civil, incluyéndose una
regulacién acorde a los principios constitucionales, para que asi se amplie el articulo 326,

el cual prescribe una definicion escueta de la unién de hecho.

Finalmente, cabe precisar que el principio de proteccion de la familia es un deber
del Estado que no se restringe a aquellas familias formadas a través de la institucion del
matrimonio, sino también para aquellas que son producto de una unién de hecho, pues
siguiendo el tenor del articulo 5 de la Constitucion Politica del Peru, el reconocimiento
de las uniones de hecho produce efectos juridicos similares a los adquiridos a través del
matrimonio, por lo que, cabe la posibilidad y necesidad de permitir a los convivientes
establecer el tipo de régimen patrimonial que desean adoptar en su relacién, evitando asi

transgresiones a derechos como la igualdad y libertad.
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Derecho constitucional de Igualdad ante la Ley — Art. 2.2° CPP

La igualdad ante la ley resulta ser un derecho fundamental consagrado en la
Constitucidn Politica del Per, especificamente en el articulo 2 inciso 2, prescribiendo:
“Toda persona tiene derecho: 2. A la igualdad ante la ley.” Igual que en caso anterior,
esta igualdad se encuentra regulada en la Declaracién Universal de Derechos Humanos,
especificamente en el articulo 1, el cual prescribe “Articulo 1. Todos los seres humanos
nacen libres e iguales en dignidad y derechos y, dotados como estdn de razon y
conciencia, deben comportarse fraternalmente los unos con los otros.” En ambos casos se
resalta la importancia de la igualdad de todos los seres humanos, quienes poseen no sélo

mismos derechos, sino también las mismas obligaciones.

Sobre este derecho cabe anotar que “surge estrechamente vinculado al principio
de libertad con la Revolucion Francesa. Mas alla del ideal de igualdad en si misma, el
principio rompio el funcionamiento estamental de clases que prevalecia en Europa”
(Chappuis Cardich, 1994, p. 16). Esta primigenia idea de igualdad logré que la justicia
sea para todos y las leyes de igual aplicacidon, sin ningun tipo de distincion racial, de sexo,
religién o clase social. Sin embargo, con el transcurrir del tiempo y conforme la sociedad
ha ido evolucionando, se han creado diversas situaciones que ameritan un trato desigual
para lograr igualdad, pero bajo ese argumento se ha tratado de forma diferencial a
instituciones juridicas similares. Tal es el caso del matrimonio y las uniones de hecho.

En el caso de la figura juridica del matrimonio, se encuentra regulado en el Cédigo
Civil, a partir del articulo 233, donde inicia con la prescripcion de la regulacion de la
familia. Sin embargo, su regulacion se extiende hasta el articulo 360, donde se considera
aspectos como derechos y deberes de los cényuges, impedimentos para contraer
matrimonio, el divorcio, los regimenes patrimoniales y demas aspectos fundamentales de

esta institucion. Dentro de estos articulos tenemos un articulo considerado como parte del
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capitulo segundo sobre la sociedad de gananciales, donde se hace mencion a la union de
hecho, concebida en el art. 326° del cual ya hemos hecho mencion, y que puede terminar

con la muerte, ausencia, mutuo acuerdo o decision unilateral.

Las uniones de hecho que retnan las condiciones sefialadas en el presente Articulo
producen, respecto de sus miembros, derechos y deberes sucesorios, similares a los del
matrimonio, por lo que las disposiciones contenidas en los Articulos 725°, 727°, 730°,
731°, 7320, 822°, 823°, 824° y 825° del Caodigo Civil se aplican al integrante sobreviviente

de la union de hecho en los términos en que se aplicarian al conyuge.

Si bien es un articulo extenso, que en teoria cumple con regular la unién de hecho
como institucion juridica, consideramos que es insuficiente. Primeramente, la diferencia
entre los articulos dedicados al matrimonio y el apartado de la union de hecho denotan la
poca importancia que se le da a esta Ultima, evidencidndose que, a pesar de establecer la
adquisicién de deberes semejantes al matrimonio, su tratamiento es en demasia

diferenciado.

Ahora bien, cabe mencionar que “Estas diferencias, tratadas juridicamente,
encuentran su fundamento en la aprobacion que la colectividad le da a situaciones
objetivamente desiguales, sustentada en el sistema de valores constitucionales.”
(Chappuis Cardich, 1994, p. 17). Tal y como se mencionaba con anterioridad, el Codigo
Civil fue dado en virtud de lo sefialado en la Constitucion de 1979, la cual hacia esa
diferencia exhorbitante entre la familia constituida por el matrimonio y las uniones de
hecho, por lo que, la regulacion es acorde a esa concepcion de la Constitucion; sin
embargo, en la actualidad a nivel Constitucional ya no existe esa difenrenciacién y por el
contrario, se reconoce a las uniones de hecho como generadoras de familia, por lo que el
Codigo Civil deberia modificarse para tratar de igual forma a ambas instituciones,

siguiendo asi con las premisas que establecen la actual constitucion.
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También, a nivel doctrinario se dice que la igualdad como principio implica un
postulado o proposicion con sentido y proyeccion normativa o deontoldgica que, como
tal, constituye parte del nicleo del sistema constitucional de fundamento democratico.
Como derecho, comparte el reconocimiento de la existencia de un poder o derecho de
atribucion que forma parte del patrimonio humano legitimo y que, por su propia
naturaleza, incluso es tratado de igual forma que otros derechos por coincidencias,
circunstancias o0 eventos; como tal, se convierte en un derecho subjetivo a la igualdad de

trato evitando privilegios y desigualdades (Garcia Toma, 2008, p. 114)

Siendo asi, la igualdad como derecho debe ser respetada y considerada de vital
importancia para el adecuado funcionamiento del sistema juridico, evitando que haya
privilegios injustificados que devengan en un actuar indebido del Estado frente a los
ciudadanos. En ese sentido, es evidente que la regulacion de las uniones de hecho en el
Caodigo Civil genera una desigualdad en el &ambito de aplicacidn, pues los convivientes se
verian afectados al no poder elegir que tipo de régimen patrimonial aplicar en su relacion;
considerandose que existe una desigualdad injustificada que en vez de propiciar la
igualdad, la dafia y genera una brecha bastante amplia entre lo regulado para el

matrimonio y para las uniones de hecho.

> Respecto del objetivo especifico 3: Determinar el aporte de la transcendencia
registral en eleccion de régimen patrimonial en la unién de hecho.

Para entender la fundamentacion de la trascendencia registral en la investigacion,
conviene en primer lugar hacer mencidn en qué consiste. En la actualidad no se considera
como Principio a la trascendencia registral; sin embargo, segun la doctrina, este principio,
Ilamado asi por Delgado Scheeije, también es denominado como de relevancia, y significa

“la determinacion de que la situacion juridica que se pretende inscribir, por su naturaleza,
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merece acogida registral, al ser importante su conocimiento por los terceros adquirentes

y tener vocacion de oponibilidad hacia estos.” (Delgado Scheeije, 1999, p. 261).

Este se encuentra vinculado con la publicidad, debido a que permite no sélo la
inscripcién de determinado acto, sino que también existe la posibilidad de ser oponible;
es decir, esto genera que tenga determinada relevancia a nivel registral, debiendo ser

registrado en virtud del tipo de acto que sea.

La trascendencia o relevancia registral, es considerada como principio en

diferentes resoluciones emitidas por el Tribunal Registral, asi por ejemplo tenemos:

Resolucion N° 172-2006-SUNARP-TR-A: “En el registro de personas
Jjuridicas, (...) se parte del supuesto de que estas normas también se basan en

el Principio de Relevancia o Trascendencia”

- Resolucion N° 974-2007-SUNARP-TR-L: “ En mérito del Principio de
relevancia registral se determina cuales son los derechos o las situaciones
juridicas que tienen mérito de inscripcion registral en los diferentes registros
(..)”

- Resolucion N° 604-2008-SUNARP-TR-L: “Es manifestacion del Principio de
especialidad la relevancia o trascendencia registral del titulo inscribible, esto
se traduce en la determinacion de si la situacién juridica que se pretende
inscribir (...) merece acogida registral (...)”

- Resolucion N° 417-2009-SUNARP-TR-A: “Segun el Principio de relevancia
0 trascendencia registral su incorporacion al registro es necesario para
generar un dereho oponible (...)”

En la Resolucion N° 993-2019-SUNARP-TR-T, en los fundamentos de la

apelacion, esta se sustenta sefialando que “(...) la sustitucion de régimen patrimonial de

sociedad de gananciales por el de separacion de patrimonios (...) constituye un acto
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inscribible de conformidad al art. 2019, inciso 1 C.C. Este dispositivo tiene como

fundamento al Principio de relevancia o trascendencia registral (...)” (Tribunal

Registral, 2019, p. 2)

Asi mismo, con ocasién de la apelacion interpuesta frente a la tacha sustantiva
realizada a un titulo cuyo rogatoria se referia a la sustitucion de régimen patrimonial de
una unién de hecho en el Registro de predios de Cajamarca se sefial6 lo siguiente:

Si el acto principal ha sido registrado, no existira prohibicion y lo mismo debera
aplicarse en los procedimientos de los interesados (reemplazo del régimen de bienes,
similitud de matrimonio/convivencia), ya que es perfectamente valido que puedan elegir
su preferencia, modo econdémico, por lo tanto, compatible con el sistema registral en
cuanto a la posibilidad de ejercer sus derechos cuando reclaman publicamente sin
vulnerar sus derechos de un tercero, violaria el derecho de eleccién y la autonomia de la
voluntad, al limitar este el derecho a una union de hecho, que es también una organizacion
familiar amparada bajo el pleno amparo de la Constitucion. (SUNARP, 2019).

Entre las razones esgrimidas en el mencionado pleno, se sefialan el principio de
proteccion de la familia y la ausencia de dispositivos normativos que contengan una
prohibicion expresa a la sustitucion de régimen patrimonial de la union de hecho; por lo
que, aplicando el principio de clausura del art. 24° inciso a) de nuestra Constitucion, este
acto esta permitido. Asi, se le considera viable en base a la autonomia de voluntad de los
convivientes y como mecanismo que garantiza la proteccion de la familia. (Rubio, 2017)

Otra consideracion que motivo dicha resolucion es el principio de igualdad ante
la ley, en virtud del cual se han venido reconociendo derechos a los convivientes que
antes estaban previstos solo para los matrimonios: pensiones de viudez, derechos
sucesorios, pensiones de alimentos; en consecuencia, la inscripcion del cambio de

régimen patrimonial también debe admitirse.

Ledn Ortiz Teresa Péag. 85



PAvADA Patrimonial en la union de hecho en el Pert

DEL NORTE

1 UPN Fundamentos Juridicos para regular la eleccion del Régimen

De forma adicional, se menciona la importancia que tendria frente a terceros, es
decir, el reconocimiento de la libertad de los convivientes de cambiar al régimen de
separacion de patrimonios se ve complementado con la necesaria inscripcion de dicho
acto, para garantia de terceros; en ese sentido, Miguel-Saldafia (2018) sefiala que “al
impedir a los convivientes la eleccion del régimen patrimonial al que deseen acogerse,
imponiéndoseles un régimen dnico, se esta vulnerando su derecho de libre eleccion e
igualdad, este ultimo, al encontrarse en desigualdad frente a la figura del matrimonio™.

Asimismo, también se advierte la vulneracion de la autonomia de los convivientes,
tal como afirma Fernandez para quien, si bien originalmente se buscaba la proteccion de
las mujeres integrantes de las uniones de hecho, las cuales quedaban en cierto estado de
indefension al ser finalizadas dichas relaciones de convivencia; en la actualidad es
necesario considerar otros factores, tales como la autonomia de los convivientes, puesto
que se vulnera al verse sometidos a un régimen que no eligieron, con las dificultades y
problemas que ello puede producir. (Ferndndez Arce & Bustamante Oyague, 2000)

Si bien la resolucion a la que hacemos referencia en lineas anteriores no ha sido
considerada como precedente vinculante, haciendo mencion que ésta se fundamenta en el
acuerdo plenario CCXXI Pleno Registral del afio 2019; en el 4° Pleno realizado en Junio
del 2003 el Tribunal Registral acordd que “Los acuerdos de Sala Plena del Tribunal
Registral obligan a sus miembros como pacto vinculante” y esto se reafirma en el 90°
pleno del 2012 que conmina a los vocales a reafirmar que deben cumplirse los precedentes
de observancia obligatoria y acuerdos plenarios.

Evidentemente, la trascendencia registral contribuye a la adecuada regulacion e
inscripcion del cambio de régimen patrimonial en las uniones de hecho, sin hacer ningtn
tipo de distincion entre el matrimonio y esta figura juridica. Siendo asi, existe la

posibilidad de que los convivientes puedan variar su régimen e inscribirlo adecuadamente
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conjuntamente con su reconocimiento de la union, ello en virtud de lo ya reconocido por
el Tribunal Registral y en virtud del principio bajo analisis, por lo que consideramos que,
se deberia dar la oportunidad al varon y la mujer que deciden mantener una union de
hecho, que puedan escoger libremente, si optan por un régimen de separacion de
patrimonios o un régimen de sociedad de gananciales, tal como ocurre en la institucion

juridica del matrimonio.

El problema de regulacion toma mayor importancia y trascendencia al tener en
cuenta que, pese a que a nivel doctrinario y hasta jurisprudencial se ha advertido que la
regulacion es insuficiente, el Tribunal Constitucional ha sefialado lo contrario,
justificando y relegando la institucion de la union de hecho. Esto se puede advertir en la
sentencia del Expediente N° 03605-2005-PA/TC con las siguientes lineas extraidas de
ese texto jurisprudencial: “puesto que, la Norma Fundamental quiere favorecer el
matrimonio, al ser este presentado como una institucion constitucional, no es posible
tratar igual al matrimonio y a las uniones de hecho”. En otras palabras, esta sentencia del
maximo intérprete de la Constitucion manifiesta que el trato diferenciado entre el
matrimonio y la union de hecho se justifica en que el matrimonio es una institucion

constitucional y, a contrario, la unioén de hecho no lo es.

> Respecto del objetivo especifico 4: Analizar el Principio de Autonomia de
Voluntad en la unién de hecho
En la legislacion peruana se reconoce el principio de autonomia de la voluntad,
asi tenemos que la Constitucion Politica de 1993, cita en su articulo 2.24 (a) lo siguiente:
“nadie estd obligado a hacer lo que la ley no manda, ni impedido de hacer lo que ella no
prohibe”, por supuesto sin que las decisiones vayan en contra del orden publico y las

buenas costumbres o vulneren derechos de otras personas.
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En este sentido, este principio resulta ser de vital importancia, pues no sélo
permite que los convivientes puedan optar por inscribir o0 no su unién de hecho, sino que
ademas les facilita la posibilidad de elegir los términos bajo los cuales constituiran su
unién. Siendo asi, es necesario mencionar los fundamentos que conllevan a aplicar la

autonomia de la voluntad en el caso de la eleccion de régimen patrimonial.

Este principio se menciona en la Resolucion 933 — 2019 del Tribunal Registral de
Trujillo, donde indica que en cuanto a la libre determinacién de la voluntad de las
personas que viven en union de hecho, a nivel doctrinario, se afirma que si el acto
principal esta inscrito no hay prohibicion y debe aplicarse analogia en el trato con los
interesados (en sustitucion del patriarcado, analoga al matrimonio/matrimonio de hecho),
pudiendo optar por el régimen econémico de su eleccion como plenamente valido, por lo
que, de conformidad con los registros de oposicion de derechos como pretenden publicitar
sin perjuicio de los derechos de terceros, una violacion existe el derecho de elecciény la
autonomia de la voluntad, restringiendo este derecho a la unién de hecho, que es también
una institucion familiar amparada por todos los amparos de la Constitucion (Tribunal

Registral, 2019, p. 5)

Cuando se promulgd la Ley N° 26560, que modifica y amplia la Ley N° 26662,
Ley de competencia Notarial en Asuntos No Contenciosos, se permitio que los
convivientes de manera libre recurran a un despacho notarial para tramitar el
reconocimiento de su unién de hecho y posterior inscripcion en el registro personal de
registros publicos, esto en ejercicio de la autonomia de su voluntad, puesto que puden
realizar este mismo trdmite en via judicial. Con esto queda claro, que el principio de
autonomia de la voluntad, otorga a las personas la libertad de elegir, claro esta que estas
elecciones no contravengan la normativa y buenas costumbres. Pero lo que se ve en la

realidad es que la legislacion limita esta autonomia de voluntad, pues los convivientes no
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pueden hacer ejerecicio libre de este principio, toda vez que el regimen patrimonial en la

unién de hecho ya esta regulado a una sola y unica opcion.

Es por ello, que se considera necesario que los convivientes puedan acceder a la
eleccion del régimen patrimonial, tal y como se viene haciendo en paises vecinos con
similares sistemas juridicos; asi, se respeta no sélo el derecho a la eleccién sino también
la autonomia de voluntad, en el sentido que son ellos quienes deben optar por los términos
bajo los cuales quieren llevar a cabo su union y no la ley. Evidentemente esta opinidn es
un avance para el tema, pues un 6rgano estatal reconoce la necesidad de aplicar la
separacion de bienes a las uniones de hecho, mas aln cuando este acto esta debidamente

inscrito y por tanto, puede acapararse a un matrimonio.

Por otro lado, a nivel doctrinario se afirma que es importante destacar como a
través del ordenamiento juridico sobre la familia se van imponiendo modelos de virtud
personal y planes de vida que limitan la posibilidad de eleccion. Ejemplos de ello seria la
mayor proteccion al matrimonio en comparacion con las uniones de hecho o la definicion
de estas ultimas como heterosexuales o el impedimento para contraer matrimonio entre

personas del mismo sexo (Ferndndez Revoredo, 2003, p. 119)

La imposibilidad elegir evidentemente vulnera el derecho a la autonomia de las
partes, pues a las parejas que optan por formalizar su union de hecho, se les obliga a
constituirse bajo los términos que exige la ley, y si bien, se ve el mismo escenario en la
figura del matrimonio, este ultimo permite que los conyuges puedan elegir entre dos
regimenes patrimoniales distintos, situacion que no se permite en las uniones de hecho.
Y, a pesar que el Estado tiene la obligacion de proteger a la familia, desprotege
parcialmente a las uniones de hecho, afirmamos ello debido a que a pesar de contar con
una definicion en el articulo 236 del Cddigo Civil, esta es insuficiente y no se evidencia

la adecuada regulacién y proteccion de esta institucion.
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Cabe mencionar que la autonomia de la voluntad de los convivientes no debe ser
tomada a la ligera ni dejada de lado, pues este derecho se encuentra relacionado con la
libertad de elegir que posee el ser humano, para asi establecer qué tipo de valores desea
seguir, pudiendo escoger inclusive el tipo de relaciones afectivas, creando los vinculos
gue considere necesarios y adecuados para su estilo de vida. Por ello, es necesario que el
legislador peruano proteja de mejor forma a las uniones de hecho, otorgandoles los

mismos beneficios aplicables al matrimonio.

Nuestra posicion se reafirma con lo sefialado por Cajigal Céanepa, porque el
derecho de autodeterminacién de la voluntad en el derecho civil en general y en el &mbito
del derecho de familia en particular siempre ha estado limitado a un grupo de instituciones
donde prima el orden pablico; sin embargo, la sociedad ha demostrado que es en el &ambito
familiar donde la privacidad cobra especial importancia y donde se hace mas evidente la

necesidad de libertad individual y conyugal. (Cajigal Canepa y Manera, 2019, p. 45)

Entonces, tal y como se evidencia la autonomia de la voluntad, ademéas de su
relevancia a nivel del derecho civil, también ha cobrado especial fuerza en el dmbito
familiar, pues es gracias a esta que los conyuges o convivientes pueden elegir la forma en
cémo desean vivir, bajo sus propios términos, siempre que estos no dafien derechos

fundamentales o la moral y buenas costumbres.

> Respecto del objetivo General: Determinar los fundamentos juridicos para
regular la eleccion del régimen patrimonial en la unién de hecho en el Peru.
Habiendo desarrollado los resultados para cumplir los objetivos especificos
planteados, esto nos permite arribar a los resultados del objetivo general y determinar que
los fundamentos juridicos para regular la eleccién del régimen patrimonial en la union de
hecho en el Peru son:

v El Derecho de proteccion a la familia

Ledn Ortiz Teresa Péag. 90



PAvADA Patrimonial en la union de hecho en el Pert

DEL NORTE

1 UPN Fundamentos Juridicos para regular la eleccion del Régimen

v El Derecho de igualdad ante la ley
v El Principio de autonomia de la voluntad

v’ La trascendencia registral

A continuacion, como aporte a la investigacion, se aplicé una entrevista a los
abogados especialistas en el tema de Derecho Civil y Familia (abogados integrantes de la
comunidad juridica de Cajamarca), para conocer su opinion respecto del tema de la

presente investigacion, habiéndose analizado la informacién recolectada.
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Tabla 4: Los fundamentos juridicos del derecho constitucional de la proteccion de la familia, igualdad ante la ley, el principio de autonomia
de la voluntad y la trascendencia registral en la union de hecho que optan por separacion de patrimonio

1. ¢Deberian las parejas
de union de hecho,
poder optar por
separacion de bienes?

Rpta. Considero que seria una manera de equiparar totalmente los derechos — deberes que nacen del matrimonio con las
uniones de hecho; seria conveniente regular esta opcion para brindar proteccion a los integrantes de estas uniones, de tal
forma que conserven su patrimonio propio de asi convenirlo.

Rpta. Porque ante una eventual adquisicion de deudas, s6lo se erigiran los bienes del que se haya endeudado para enjuagarlas,
evitando la responsabilidad del conyuge por errores comerciales ante terceros, no poniendo en riesgo al patrimonio familiar
en su totalidad.

Rpta. Las parejas que conforman una unién de hecho, generalmente, eligen el régimen de separacion de patrimonios para
conservar su propiedad, poder administrar y disponer de sus bienes y derechos, asi como del usufructo de estos. Otra opcion
para que puedan optar por este régimen es para evitar que las deudas de uno de los convivientes afecten el patrimonio de
ambos, esto quiere decir, que cada uno se hara responsable de sus deudas, las deudas seran pagadas con sus propios bienes
del deudor.

Rpta. Porque de esa manera protegen sus bienes que les fueron donados, los que también fueron adquiridos por herencia de
sus padres y otros que adquieran antes de forman una unién de hecho se estaria protegiendo la propiedad de cada uno.

Rpta. Basicamente porque la convivencia tiene ser declarada para que haya una divisién de gananciales, por ello las parejas
piensan que los bienes son propiedades exclusivas y no propiedad de la sociedad convivencial.

Rpta. No existe ain una modificacion al cédigo civil, sin embargo, con la resolucién N°993-2019-TRT, podrian optar por el
régimen de separacion de patrimonios, por los argumentos que se indican en la misma. Que la unién de hecho tiene
reconocimiento constitucional y sustantivo.

Rpta. Porque ademas de brindarles la libertad de su eleccidn respecto al régimen, creo que ello no interfiere en sus deberes y
derechos que tengan como convivencia respecto a su familia, pues seguiran fomentando la unién y seguirdn aportando
conforme a sus posibilidades el sustento econémico, sin descuidar los valores que implican mantener la familia.

Rpta. Porque no existe ninguna norma en el ordenamiento juridica que prohiba ello, porque limitar donde la ley no lo hace.
es razonable gque los convivientes puedan proteger su patrimonio.

Rpta. Con el fin de proteger su patrimonio personal en vista de lamentables experiencias ocurridas con varias parejas de
matrimonios que no eligieron la separacion de patrimonios, y al término de la relacidn o vinculo, se ven beneficiados con un
patrimonio que muy poco ayudaron a construir.

Rpta. Para no vulnerar su derecho a la propiedad de bienes propios y a la autonomia de la libertad.

Rpta. Porque existe incremento en uniones de hecho, por lo que seria necesario que se realice una regulacion legal para
proteger sus intereses de ambas partes, logrando un afianzamiento de seguridad, seria una alternativa procurando que surtan
efectos en el aspecto patrimonial, garantizando su autonomia a la libertad.

Fuente : Elaboracién propia
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Rpta. Porque la proteccién y seguridad, que cada persona pueda tomar respecto a sus bienes adquiridos mediante el régimen
de separacion de patrimonios, no limitando asi la opcién de elegir la separacién de bienes.
Rpta. Porque debe permitirse a eleccion personal de cada persona o integrante de la union de hecho, la libre eleccion si
optan por la sociedad de gananciales o sustitucion del régimen patrimonial.

2. ¢Considera que el
derecho a la igualdad
se ve vulnerado al no
permitir la eleccion
del régimen
patrimonial?

Rpta. No considero que haya una vulneracion deliberada de este derecho, pues las parejas que inician una unién de hecho, lo
hacen muchas veces sin la intencion de mantener una unién duradera, y debido a la informalidad de la misma, la ley no puede
forzar la proteccién a la que las personas no se adhieren. Esta opcién implicara aplicar cierta formalidad a las uniones estables,
lo cual fue previsto en la ratio legis de la postura adoptada por nuestra legislacion.

Rpta. Se vulnera el derecho a la libre eleccidn del régimen patrimonial que elijan los convivientes, fomentando que el
conviviente no sea duefio exclusivo de sus derechos y obligaciones.

Rpta. Al no permitir la libre eleccidn del régimen de separacién de patrimonios en las parejas que conforman una union de
hecho estariamos frente a una discriminacion, puesto que se estaria vulnerando el derecho a la igualdad ante la ley, al tener
un trato diferente, ya que las uniones de hecho han venido ganando los derechos de un matrimonio, y en lo que corresponde
a lo patrimonial también pueden elegir el régimen que les conviene.

Rpta. Considera que no se esta teniendo en cuenta el derecho de propiedad de cada concubino, y también que de alguna
manera se esta enriqueciendo a uno de los concubinos de forma indebida.

Rpta. El régimen de unién de hecho no es muy publicitado, por ello las pocas parejas que acceden no tienen conocimiento,
toda vez que la normatividad civil vigente no ha normado de manera taxativa dicha posibilidad.

Rpta. Actualmente con el criterio del tribunal registral de la Sunarp, si se les permite.

Rpta. Que al igual que otras situaciones el legislador obvia la realidad ante la que se encuentra en nuestro pais, es pues que al
haber brindado la posibilidad de reconocer la unidn de hecho en parejas que prefieren vivir en convivencia y no matrimonio,
y teniendo en cuenta que se rigen bajo las mismas normas, debera también incluir lo relacionado al régimen bajo el cual
desean llevar su union de hecho, respetando su voluntad y situacion actual de muchas parejas.

Rpta. Considero en aplicacion del derecho a la igualdad, se les debe permitir la eleccion del régimen patrimonio, tal como
hoy en dia se les reconoce.

Rpta. Para quien tenga que interpretar en su momento la normay aplicacion al caso concreto, establecera que una convivencia
propia o legal, si puede decidirse por el régimen de separacion de patrimonios. Respecto a ello, hace un par de afios,
aproximadamente, ya hubo pronunciamiento del Tribunal Registral en un caso de unién de hecho, dandose la oportunidad de
inscribir el régimen de separacion de patrimonios en Registros Publicos.

Rpta. Existiria discriminacion a aquellas pareas que optan por la unién de hecho ya que se les impone un régimen de sociedad
de gananciales, por lo que ya no estarian siendo tratadas de la misma manera de las que contrajeron matrimonio.

Rpta. Si bien es cierto toda persona tiene derechos fundamentales y al no permitir una libre eleccidn sobre el régimen de
separacion de patrimonios, estarian vulnerando dicho derecho, ya que toda persona es igual ante la ley.

Fuente : Elaboracién propia

Ledn Ortiz Teresa Pag. 93



UNIVERSIDAD
PRIVADA

DEL NORTE

Fundamentos Juridicos para regular la eleccién del Régimen Patrimonial en la unidn de hecho en el Per(

Rpta. Que se les esta vulnerando su derecho a la libre eleccion respecto a decidir por el régimen de sociedad de gananciales
0 por el régimen de separacién de patrimonios.

Rpta. Es un acto discriminatorio vulnerar el derecho a la igualdad, tal como se establece en el inciso 2del articulo 02 de la
Constitucion politica del Perd.

3. ¢Cree que por la
autonomia de la libertad,
las parejas de una unién
de hecho puedan elegir el
régimen patrimonial?

Rpta. Considero que seria apropiado, y tendria también que constituir un acto de total libertad, puesto que de lo contrario se
podria optar por el matrimonio, toda vez que, si se tuviera que optar necesariamente por un régimen patrimonial, se tendria
gue aplicar los mismos criterios para fijarlo que en el matrimonio.

Rpta. En un Estado democratico y que promueve la igualdad entre varon y mujer, cada conviviente gestiona y administra sus
bienes y derechos, no siendo obstaculo para que existan bienes comunes (los adquiridos de manera conjunta).

Rpta. Las uniones de hecho al ser una institucién que quienes lo conforman se basan en la autonomia de la voluntad y al tener
la facultad de poder elegir el régimen patrimonial que mejor les convenga, los convivientes estan dando cumplimiento a este
derecho.

Rpta. Que se debe regular esta situacién juridica, es necesaria para proteger bienes que no fueron obtenidos durante la
convivencia.

Rpta. Una posicidn correcta, sin embargo, se tiene que promover que sea regulada de manera taxativa en nuestra normatividad
civil.

Rpta. Conforme, sin embargo, por un tema de coherencia en todo caso se deberia modificar el cddigo civil y eliminar la
supuesta promocion del matrimonio, de la constitucion.

Rpta. Considero que ello implica respetar su libre voluntad y proteccion a su patrimonio, entendiendo que dicha union, asi
como el matrimonio va més alla de lo patrimonial, pues por encima existen deberes y derechos mas importantes para la
proteccion de la misma.

Rpta. En autonomia de la libertad y libertad se les debe permitir la eleccion del régimen no solo desde la declaracion de unién
de hecho sino antes.

Rpta. El derecho a la libertad de la persona humana involucra el respeto a sus decisiones; por lo que considero que es decision
personal de cada uno.

Rpta. El Estado debe legislar que exista la opcidn de elegir el régimen patrimonial a fin de proteger las relaciones econémicas
entre convivientes, con respecto de sus descendientes, ascendientes y terceros, ya que la unién de hecho es una institucion
familiar reconocida constitucionalmente.

Rpta. Me parece una opcion favorable, puesto que, las personas que tienen o cuentan con una union de hecho podran decidir
asi la forma o manera de organizar y administrar su patrimonio, siempre y cuando se opte por un tratamiento legal equitativo
hacia su familia.

Rpta. Que, se les daria la libertad de la libre distribucién de sus bienes obtenidos durante el reconocimiento de unién de hecho.

Fuente : Elaboracion propia
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Rpta. Debe ser facultativo en la unién de hecho de la eleccion de elegir y ordenar la eleccion del régimen patrimonial entre
los integrantes que conforman la unién de hecho.

4. ¢La trascendencia de
publicidad registral
beneficia a las uniones de
hecho sobre sus bienes?

Rpta. Lo hace en la medida en que se encuentre inscrita la unién de hecho, ya que a partir de esta inscripcion se podra
establecer la fecha cierta para considerar si se trata de bienes comunitarios o no, asi se encuentren inscritos a nombre de uno
solo de los concubinos.

Rpta. El requisito de la inscripcion del reconocimiento de la union de hecho en el Registro Personal, evita el surgimiento de
una serie de conflictos entre los mismos convivientes y frente a terceros, ya que el reconocimiento previo de dicha unién
constituye una garantia patrimonial, puesto que los convivientes, una vez que cumplen con la inscripcion de la relacion
convivencial, podran inscribir sus bienes en el Registro de Propiedad de Inmueble.

Rpta. Si beneficia el principio de trascendencia de publicidad registral a las uniones de hecho sobre sus bienes, ya que dicho
principio brinda seguridad juridica respecto de lo que se incorporaréa dentro del registro, esto quiere decir que la inscripcién
de los bienes a la unién de hecho puede ser de conocimiento general, puesto que se puede acceder a los asientos registrales.
Rpta. Beneficia solo en el sentido para las sucesiones, divorcio y particién anticipos de legitima, sin embargo, se tiene que
determinar los bienes obtenidos durante la convivencia.

Rpta. En el sentido que pone de conocimiento sabe la titularidad de la propiedad, que, al no haber matrimonio, cualquier
miembro de la unién de hecho puede transferir la propiedad de ambos.

Rpta. Beneficia igual que a los demaés usuarios.

Rpta. El hecho de que tal situacion se vea reflejada en el sistema registral, beneficiard al conviviente a estar alerta a la
proteccion de su patrimonio en funcion del bien de su familia, si es que antes no se decidio optar por un régimen de separacion
de patrimonios.

Rpta. Por los efectos hacia terceros, es la forma mas idonea de publicitar estas uniones de hecho que incluso tienen una ventaja
de publicidad incluso sobre el mismo matrimonio que a la fecha no todos los matrimonios se encuentran publicitados por
RENIEC en los DNI de los conyuges.

Rpta. Por la seguridad juridica que brinda la publicidad registral a fin de que no sean objeto de transacciones irregulares,
dejando en detrimento el patrimonio de los integrantes de las uniones de hecho.

Rpta. Cada uno de los convivientes podran contratar a titulo personal, asi como realizar actos de disposicion propios de su
legitimacion como titulares.

Rpta. En la medida en que se van a diferenciar de una manera mas exacta y precisa los bienes inmuebles que le corresponde
a cada una, evitando asi una injusta redistribucion en base a su patrimonio.

Rpta. Brindando respaldo a los conyuges, en caso se presentara alguna oposicion respecto a la celebracién de unién de hecho
y en un caso futuro no se afecte el patrimonio de las partes.

Rpta. Beneficia este principio en la medida que debido a la inscripcion registral se tiene acceso a nivel nacional sobre los
actos celebrados, de los bienes patrimoniales de aquellos que forman la unién de hecho.

Fuente : Elaboracion propia
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En la tabla 4, segan la opinidn de los 13 abogados especialistas en Derecho Civil
y Familia se tiene que dentro del principio de proteccion a la familia se debe considerar
que las parejas que conforman una unién de hecho podrian optar por el régimen de
separacion de patrimonios; justamente seria una manera de equiparar totalmente los
derechos — deberes que nacen del matrimonio con las uniones de hecho para brindar
proteccion a los integrantes, conservar su patrimonio propio, para no vulnerar su derecho
a la propiedad de bienes propios y a la autonomia de la libertad; ademas, las parejas que
conforman una unién de hecho generalmente eligen el régimen de separacion de
patrimonios para conservar su propiedad, poder administrar y disponer de sus bienes y
derechos; en cuanto a la opinion sobre la no consideracion del derecho a la igualdad ante
la ley en las parejas que conforman una unién de hecho al no permitirles la libre eleccion
del régimen de separacion de patrimonios, aportan en este caso que la ley no puede forzar
la proteccion a la que las personas no se adhieren, se vulneraria el derecho a la libre
eleccion del régimen patrimonial que elijan los convivientes, se discriminaria y vulnera
su derecho a la libre eleccidn respecto a decidir por el régimen de sociedad de gananciales
o por el régimen de separacién de patrimonios; sin embargo, las uniones de hecho han
venido ganando los derechos de un matrimonio, y en lo que corresponde a lo patrimonial
también pueden elegir el régimen que les conviene; ademas, el derecho a la igualdad entre
cényuges y convivientes se debe de implementar en el cddigo Civil Peruano, ya que seria
una buena equidad para estas dos figuras que nos muestra el mismo; la igualdad se veria
reflejada en la propia eleccion de los convivientes a cudl régimen se acogeran, bien sea
por la sociedad de gananciales o la de separacion de patrimonios.

Cabe resaltar que la igualdad que toda pareja busca, ni mas ni menos, la simple
igualdad entre convivientes se veria reflejada si cada quien elige el régimen patrimonial

al cual se quieren acoger y buscar armoniosa y amigablemente ponerse de acuerdo y asi
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poder acogerse al mejor régimen que crean conveniente ambos ya como una Union de
Hecho constituida.

Cabe mencionar que los convivientes, bien pueden elegir por la llamada sociedad
de gananciales o la de separacion de patrimonios. respecto a la autonomia de la voluntad,
las parejas que conforman una unién de hecho puedan elegir el régimen patrimonial que
mejor les parezca, se considera que seria apropiado, y tendria también que constituir un
acto de total libertad dentro de ello la autonomia de la voluntad, libertad y proteccion a
su patrimonio y finalmente por la trascendencia de publicidad registral beneficia a las
uniones de hecho sobre sus bienes, esto se basa siempre y cuando se encuentre inscrita la
unién de hecho en el registro personal, ya que el reconocimiento previo de dicha union
constituye una garantia patrimonial brindando una seguridad juridica.

Siendo asi, es necesario indicar que la normatividad peruana a la fecha no ha
incluido la posibilidad de eleccion de régimen patrimonial en las uniones de hecho, sin
embargo, tampoco lo prohibe, por lo que habria una laguna legislativa, que muchos
abogados y eruditos partidarios de un derecho positivo exclusivo, indican que, si no esta
regulado, entonces tampoco es posible que las parejas bajo uniones de hecho puedan
acceder al cambio de régimen. Este punto sera ampliamente tratado en el apartado de
discusion.

Por muchos afos, las uniones no matrimoniales fueron mal vistas por nuestra
sociedad y consideradas inadecuadas. De hecho, hasta hace poco, nuestras constituciones
solo reconocian como principal fuente de origen de la familia al matrimonio. En las
constituciones anteriores a la de 1979 ni siquiera se hacia mencion a las uniones de facto
entre las personas. Es Unicamente a raiz de la Carta Fundamental de 1979 que la unién de
hecho alcanza reconocimiento constitucional. En esta Constitucion se reconocieron

cuestiones de vital importancia para el Derecho de Familia como lo son el reconocimiento
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igualitario de los hijos, el reconocimiento igualitario entre varén y mujer, y también el
reconocimiento de la union de hecho o concubinato como fuente originaria de familia.
Sin embargo, la falta de regulacion de este tipo de uniones facticas generaba una serie de
vacios que necesitaban ser abordados, sobre todo en relacion a los deberes y derechos de
estas personas en el marco de una relacion no matrimonial pero que finalmente constituia
un vinculo familiar al igual que el matrimonio. La necesidad del Estado de proteger a la
familia, sea cual sea su origen, llevo a que las uniones facticas sean reguladas a nivel

constitucional.

Ahora bien, la union de hecho puede ser reconocida o acreditada a traves de dos
vias: la notarial y la judicial. En la primera, el reconocimiento se realiza por mutua
acuerdo y consenso, mientras que en la segunda se realiza por decision unilateral de uno
de los convivientes o por el fallecimiento de uno de los mismos. El reconocimiento de la
unién de hecho trae consigo la asignacion de una serie de derechos y deberes a la pareja
conviviente; sin embargo, estos no fueron los mismos desde el inicio, sino que fueron

ganados con el pasar del tiempo, paulatinamente.
Los principales derechos reconocidos a las uniones de hecho son el régimen
patrimonial de sociedad de gananciales, derecho de alimentos entre concubinos, derechos

sucesorios, pension de viudez y adopcion.
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2. iConsidera que el derecho a la igualdad se ve
vulnerado al no permitir que las parejas elijan su
régimen patrimonial?

15% 0%

85%

Si No Depende

Figura 1. Resumen de las respuestas a la pregunta ¢ Considera que el derecho a la igualdad

se ve vulnerado al no permitir que las parejas elijan su régimen patrimonial?

De las preguntas elaboradas para la guia de entrevista, se considero la figura 1con
la pregunta 3, sin embargo para las preguntas 1y 3 no se considero elaborar sus figuras
debido a que la totalidad de los encuestados optaron por una solo opcion; en la figura 1
se puede mencionar que el 58% considera que el derecho a la igualdad se ve vulnerado al
no permitir que las parejas elijan su régimen patrimonial y un 15% no lo considera que el

derecho a la igualdad se vea vulnerado.
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4. ¢ considera que la transcendencia registral beneficia a
las uniones de hecho sobre sus bienes?

mSj No Siempre que estén registradas

Figura 2. Resumen de las respuestas a la pregunta ¢ la transcendencia registral beneficia

a las uniones de hecho sobre sus bienes?

En la figura 2, se puede mencionar que el 62% de entrevistados considera que la
transcendencia registral beneficia a las uniones de hecho sobre sus bienes, sin embargo

un 38% no lo considera.
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» El derecho a la libertad, autonomia de voluntad y régimen de separacion en el derecho patrimonial.

Tabla 5: Formas en que vulneran el derecho a la libertad, autonomia de voluntad y régimen de separacién en el derecho patrimonial.

1. ;Considera que se
vulnera el derecho a la
libertad de eleccion de las
parejas en uniones de
hecho, en el derecho
patrimonial?

Rpta. Como derecho especifico no se encuentra reconocido, pero podria interpretarse como parte del derecho al
libre desarrollo de la personalidad o de la libertad personal en su contenido de la toma de decisiones, y en todo
caso lo que existe es una falta de reconocimiento de este derecho, que deberia en todo caso, ser respetado al no
afectar ningun otro derecho ni colectivo ni particular, tampoco ser contrario al orden publico o a las buenas
costumbres.

Rpta. Afecta a la voluntad de sus integrantes en generar relaciones familiares, toda vez que se constituye en una
institucion que se fundamenta en la autonomia de la voluntad de quienes la integran.

Rpta. El derecho a la libertad de eleccion es un derecho constitucional, que se vulneraria al no permitir que las
parejas que conforman las uniones de hecho tengan la facultad de elegir a que régimen patrimonial desean
someterse, si al régimen de sociedad de gananciales o al de separacion de patrimonios, no pudiendo elegir sobre
el futuro de su patrimonio.

Rpta. En el caso de la pareja estén vivos (los concubinos) y uno quiera separarse (separacion de cuerpos) y quiere
dividirse los bienes adquiridos durante su convivencia, de esta manera se protege el derecho de propiedad respecto
a los bienes propios.

Rpta. En la libre disposicién de sus bienes.

Rpta. A la fecha, no hay tal vulneracion.

Rpta. Se vulnera al no estar expresamente en la ley y que los convivientes no puedan optar por el régimen de
separacion de patrimonios, obligdndolos en la realidad a que no puedan adquirir o disponer de su patrimonio de
manera libre e individual.

Rpta. Al no reconocerse legalmente su posibilidad de elegir el régimen patrimonial al que desean estar adheridos.
Rpta. Se les estaria negando a tener bienes propios a disponer de ellos libremente, no tendrian libertad contractual.
Rpta. Se vulnera no permitiéndoles una libre eleccién en cuanto a su patrimonio propio, se vulnera
discriminandoles ya que todos somos iguales ente la ley, entonces si existe proteccion en el matrimonio respecto
a la separacion de patrimonios entonces porque no proteger de igual manera a las personas con union de hecho.
Rpta. No, permitiendo su libre distribucion de sus bienes, pudiendo verse afectados sus derechos como es el de
la autonomia de la voluntad.

Fuente: Elaboracion propia
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Rpta. Se vulneraria a los actos de liberacion y decision que puedan expresar las personas que conforman la union
de hecho en cuanto a la eleccion de disposicién de sus bienes patrimoniales.

2. ¢(Cree que se vulnera la
autonomia de la voluntad
de las parejas en uniones
de hecho al imponerle
como régimen la
sociedad de gananciales?

Rpta. Al no consideréarseles para el ejercicio de la libre eleccion del régimen patrimonial, lo cual resulta limitante
de su autonomia privada.

Rpta. En la unién de hecho debe primar el principio de la autonomia de la voluntad de la pareja, debiendo decidir
ellos mismos su inicio y su desarrollo, asi como la eleccién libre del tipo de régimen patrimonial, el imponerse
un determinado regimen patrimonial afecto dicho principio.

Rpta. Tanto la Constitucién como el Cédigo Civil regulan que la union de hecho origina una sociedad de bienes
que se sujeta al régimen de sociedad de gananciales; sin embargo, al imponerse dicho régimen se vulnera la
facultad de poder elegir el régimen patrimonial que mejor les convenga a los convivientes.

Rpta. Que se puede afectar bienes propios y los otros bienes que obtengan sin ayuda de su concubino.

Rpta. No son tratados de la misma manera que un matrimonio, no se le otorga libertas al elegir.

Rpta. A la fecha no hay tal vulneracion.

Rpta. Se vulnera al momento de darse la inscripcion y reconocimiento de la union de hecho, y los convivientes
no tienen otra opcidn que aceptar lo plasmado en el ordenamiento juridico de regir todo su patrimonio y lo que
acapara al régimen de sociedad de gananciales.

Rpta. Afecta la proteccion del patrimonio, el trafico juridico de los bienes, la seguridad juridica y las relaciones
economicas de los convivientes.

Rpta. Se vulnera en la medida que se somete el patrimonio que pueda generar una de las partes dentro de la
convivencia, a un régimen no elegido.

Rpta. Se vulnera al derecho de la libre eleccion al imponer un régimen, aunque las partes no estén de acuerdo,
por loque las personas no actuarian de acuerdo a sus intereses en conformidad con su propia voluntad sino por
una imposicion del Estado.

Rpta. Su autonomia de voluntad se vulnera no permitiéndoles plena libertad de poder ordenar y administrar su
patrimonio.

Rpta. Limitando y afectando su derecho a la libertad de eleccion, no permitiéndoles administrar sus bienes de
manera individual.

Rpta. Se vulnera su derecho de libre eleccion en cuanto a la toma de decisiones del régimen patrimonial de los
integrantes de la unién de hecho.

Fuente: Elaboracién propia
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Rpta. Que necesariamente se les aplique el régimen de comunidad de bienes, privandolos de la posibilidad de
optar por una separacién patrimonial, pudiendo afectarse patrimonialmente a cualquiera de los integrantes de la
unién de hecho y prestandose a fraudes en la adquisicion de bienes.

Rpta. Se vulnera el principio de la autonomia de la voluntad de la pareja, evitando la libre administracion de los
bienes propios de cada conviviente.

Rpta. La consecuencia de la imposicién del régimen de sociedad de gananciales a las parejas que conforman una
unién de hecho es que los bienes y deudas adquiridos durante la convivencia formaran parte del patrimonio social
de ambos concubinos, puesto que se constituye la sociedad de gananciales desde el inicio de la convivencia.
Rpta. Que sin importar la procedencia o adquisicion de los bienes de cada concubino ingresen a la sociedad de
gananciales, y el enriquecimiento que puede tener uno de ellos sin haber apartado de obtener los bienes que lo
conformarian.

Rpta. Afectacion a su derecho a la igualdad como eleccion de adquirir propiedades por su cuenta como en la de
separacion de bienes matrimonial.

Rpta. A la fecha no hay tal imposicion.

Rpta. Que los convivientes opten respecto a su patrimonio hacerlo a favor de terceros o adquirir bajo donacion,
perjudicando también de esta manera su patrimonio en si y la proteccion a su familia.

Rpta. La afectacion de su derecho a la libertad de eleccidn y determinacion de sus relaciones patrimoniales.
Rpta. Perjuicio respecto al destino de su patrimonio.

Rpta. Las parejas al no permitirles la separacion de sociedad de gananciales, optaran por no realizar el
reconocimiento legal de la unién de hecho, quedando desprotegida la familia ya que para que accedan a varios
beneficios se exige tal reconocimiento.

Rpta. Al imponer un régimen de sociedad de gananciales a la persona con union de hecho tendria una
consecuencia positiva en torno a la decisién de sus bienes patrimoniales, por lo que los jueces deberian evaluar
estas condiciones ya que serian una alternativa para dar solucién a dicho tema.

Rpta. Que no se esta respetando el derecho a la autonomia de la voluntad, pues se les impone el régimen de
sociedad de gananciales.

Rpta. La consecuencia seria que se vulneraria sus derechos como a la libre eleccion y a la autonomia de la voluntad
en cuanto a la eleccion del regimen patrimonial.

Fuente : Elaboracion propia
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Rpta. Porque la norma es limitativa de este derecho al establecer expresamente que se aplica como régimen
general el de comunidad de bienes que es semejante al de sociedad de gananciales.

Rpta. Por imperio de la propia norma sustantiva civil que sefiala que los convivientes no tienen la posibilidad
legal de optar por el régimen de separacion de patrimonios, situacién que amerita una modificacion en ese extremo
de nuestro Codigo Civil vigente.

Rpta. Las parejas que conforman uniones de hecho si pueden elegir el régimen patrimonial al que se someteran,
de acuerdo a la Resolucion N.° 993-2019-SUNARP-TR-T de fecha 19/12/2019, emitida por la Cuarta Sala de
este Tribunal.

Rpta. Porque no esta regulado en nuestra legislacion.

Rpta. No esta normado.

Rpta. Como ya se indic0, a la fecha se podrian y tendria acogida registral.

Rpta. Porque no se encuentra expresamente en la Ley, pues solo se ha precisado que dicha eleccion solo se da
entre los conyuges, por lo que, resulta necesaria la adicion de la eleccién de régimen patrimonial entre los
convivientes reconocidos como tal por la ley.

Rpta. No podian, por una errénea interpretacion de la constitucion, pero que en la actualidad ello ha ido
evolucionando.

Rpta. Después de la resolucion dada por el Tribunal Registral, las parejas que conforman uniones de hechos si
pueden elegir su régimen de separacion de patrimonio, aunque falta la modificacién de la norma que debe estar
proxima a darse.

Rpta. En el articulo 326° del articulo civil, establece que no existe la posibilidad de elegir o sustituir el régimen
de sociedad de gananciales, por lo que no se aplica el articulo 296°, el cual faculta en caso de los conyuges la
variacion del régimen patrimonial.

Rpta. Porque actualmente la normativa no les permite, ya que esta se regula para las personas que acuden con un
matrimonio, por ello seria contradictorio que en el matrimonio los cnyuges puedan establecer su patrimonio y
por el contrario a los convivientes se les niegue esta posibilidad generando dificultades y desventajas al interés
familiar.

Rpta. Porque la norma les impone el régimen de sociedad de gananciales, sin dar opcion a elegir por optar por la
separacion de patrimonios.

Rpta. Asi lo limita la constitucién politica del estado, no permitiendo a los miembros de la unién de hecho a tener
su libre eleccidn al régimen patrimonial.

Fuente : Elaboracion propia
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Rpta. El no poder constituirlo de manera conjunta patrimonio desde el inicio de la union, la necesidad de
reconocimiento judicial o notarial, la imposibilidad de establecer un régimen patrimonial distinto al de comunidad
de bienes, la posibilidad de fraude en la adquisicion del patrimonio durante la vigencia de la union.

Rpta. La norma al imponer un determinado régimen patrimonial, dejando de lado la libre eleccion de los
convivientes impide la libre administracion y disposicion de los bienes.

Rpta. La afectacién mas importante, de acuerdo a su patrimonio, que puedan tener los convivientes es no poder
conservar su propiedad, poder administrar y disponer de sus bienes y derechos, asi como que las deudas de uno
de ellos les afecte sobre los bienes comunes.

Rpta. El derecho a la libertad.

Rpta. El patrimonio es de ambos, sino hay posibilidad de separar bienes.

Rpta. No hay afectacion.

Rpta. Que en la realidad las parejas de manera individual trabajan para si solos con esfuerzo propio, todo lo
adquirido resultan bienes propios y al no estar contemplados de manera expresa en la ley optar por un régimen de
separacion de patrimonios, éste tiene que incluirse como un bien de ambos, resultando de esta manera desigual.
Rpta. La seguridad juridica de los bienes en el trafico patrimonial.

Rpta. Que la ley aun no reconoce el derecho de eleccion del régimen patrimonial.

Rpta. No le vulnera el derecho a la libertad contractual, adquirir bienes propios adquiridos por compra-venta, asi
mismo cuando exista una ruptura de la relacion concubinaria no se podria aplicar la perdida de gananciales ya
gue no hay opcidén de determinar la culpabilidad del concubino.

Rpta. La afectacion respecto a su patrimonio seria la inestabilidad econémica de su familia y se afectaria su
derecho a la autonomia de libertad, pues ello les permitira tener problemas tanto personales, econémicos y
familiares.

Rpta. Que no se les faculte la opcidn de disponer sus bienes a su libre albedrio, sino que se les impone que con el
reconocimiento de la union de hecho se encuentran inmersos al régimen de sociedad de gananciales.

Rpta. Afectacion a la autonomia de la voluntad, al elegir el régimen patrimonial que ellos decidan, y no limitarlos
como en la actualidad se lo viene haciendo.

Fuente : Elaboracién propia
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Se observa en la tabla 5, segun la opinién de los 13 abogados especialistas en
derecho civil y familia acerca de cémo se vulnera el derecho a la libertad de eleccion de
las parejas que conforman las uniones de hecho, en el derecho patrimonial; en primer
lugar se puede decir que no se encuentra reconocida y esto afectar a la autonomia de
voluntad de sus integrantes al no permitir que las parejas que conforman las uniones de
hecho tengan la facultad de elegir el régimen patrimonial o libre disposicién y decisién
de sus bienes que desean, es decir, si al régimen de sociedad de gananciales o al de
separacion de patrimonios, del mismo modo se vulnera la autonomia de la voluntad de
las parejas que conforman las uniones de hecho al imponérseles como régimen Unico el
de sociedad de gananciales, cuando se vulnera al momento de darse la inscripcion y
reconocimiento de la union de hecho, y los convivientes aceptar lo plasmado en el
ordenamiento juridico de regir todo su patrimonio y lo que acapara al régimen de sociedad
de gananciales, también no se consideraria la libre eleccion del régimen patrimonial, lo
cual resulta limitante de su autonomia privada, la eleccion libre del tipo de régimen
patrimonial, vulnerando su derecho de libre eleccion en cuanto a la toma de decisiones
del régimen patrimonial de los integrantes de la unidn de hecho; la consecuencia de la
imposicién de un régimen de sociedad de gananciales a las parejas que conforman una
union de hecho seria el no optar por una separacion patrimonial, afectando
patrimonialmente a cualquiera de los integrantes de la union de hecho, se vulnera la libre
eleccion y el principio de la autonomia de la voluntad evitando la libre administracion de
los bienes propios, respecto a los bienes y deudas adquiridos durante la convivencia
formaran parte del patrimonio social de ambos concubinos, puesto que se constituye la
sociedad de gananciales desde el inicio de la convivencia y la afectacion a su derecho a
la igualdad. Es por ello que las parejas que conforman uniones de hecho no puedan elegir

el régimen de separacion de patrimonios porque la norma es limitativa de este derecho,
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ademas la norma sustantiva civil sefiala que los convivientes no tienen la posibilidad legal
de optar por el régimen de separacién de patrimonios, situacién que amerita una
modificacién en ese extremo de nuestro Cadigo Civil vigente; y la norma les impone el
régimen de sociedad de gananciales, sin dar opcion a elegir por optar por la separacién
de patrimonios; sin embargo en las parejas que conforman uniones de hecho, la afectacion
mas importante respecto de su patrimonio seria el no poder constituirlo de manera
conjunta patrimonio desde el inicio de la unién, no poder conservar su propiedad, poder
administrar y disponer de sus bienes y derechos, asi como que las deudas de uno de ellos
les afecten sobre los bienes comunes, que se enmarca en el derecho a la autonomia de
libertad y el no poder disponer sus bienes a su libre albedrio.

Las preguntas detalladas en la tabla 5 evidencia las diversas opiniones de los
abogados especialistas en derecho civil y familia entrevistados. Sin embargo, cabe
mencionar que a pesar de la resolucion registral que permite la inscripcion del régimen
de separacion de bienes en las uniones de hecho, no se aplica en la préctica juridica, y si
bien la mayoria opina que no se aplica debido a la ausencia de regulacion, consideramos
que la emision de una jurisprudencia registral deberia ser la principal guia para indicar
que es necesaria una reforma en el codigo civil y en el criterio de los jueces y
registradores, quienes deberian permitir la eleccion del régimen patrimonial en las
uniones de hecho. Por ello, la sola difusién de los diversos argumentos doctrinarios y
jurisprudenciales que permitirian la eleccion del régimen patrimonial en las parejas que
opten por la separacion de bienes, no es suficiente, sino que ademas se debe indicar por
qué y como se pueden implementar estos cambios necesarios en la legislacion y la
practica.

Siendo asi, es necesario indicar que los resultados obtenidos también se puede

resumen en las siguientes figuras:
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1. éConsidera que se vulnera el derecho a al libertad de
eleccién de las parejas en uniones de hecho, en el derecho
patrimonial?

HSi mNo

Figura 3. Resumen de las respuestas a la pregunta ¢Considera que se vulnera el derecho
a la libertad de eleccién de las parejas en uniones de hecho, en el derecho
patrimonial?

En la figura 3, se puede apreciar que el 92% de entrevistados consideran que si se vulnera

el derecho a la libertad de eleccién de las parejas en uniones de hecho, en el derecho

patrimonial, sin embargo, el 8 % consideran que no.

éCree que se vulnera el principio de la autonomia de Ia
voluntad de las parejas en uniones de hecho al imponer
como régimen la sociedad de gananciales?

HSi HNo

Figura 4: Resumen a las respuestas de la pregunta ¢ Cree que se vulnera el principio de
autonomia de la voluntad de las parejas en uniones de hecho, en el derecho patrimonial?

En la figura 4, se puede apreciar que el 92% de entrevistados consideran que si se vulnera
el principio de autonomia de la voluntad de las parejas en uniones de hecho, en el derecho

patrimonial, sin embargo, el 8 % consideran que no.
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¢Por qué las parejas que conforman uniones de hecho no
pueden elegir el régimen de separacién de patrimonio?

23%

Si pueden No pueden

Figura 5. Resumen a las respuestas de la pregunta ¢Por qué las parejas que conforman
uniones de hecho no pueden elegir el régimen de separacion de patrimonio?

En la figura 5, se puede apreciar que el 77% de entrevistados consideran que las parejas
que conforman la unidon de hecho no pueden elegir el régimen de separacion de

patrimonio, sin embargo, el 23 % consideran que si Se puede.

Es necesario mencionar que las preguntas 3 y 5 no se tuvieron en cuenta debido
a que las respuestas son variadas y cada una de ellas no puede resumirse en uno o dos

respuestas, sino que el anlisis se llevara a cabo en el apartado de discusion.

Cabe mencionar que la mayoria de los abogados especialistas en derecho civil y
familia entrevistados han opinado que las parejas de unién de hecho no pueden elegir su
régimen patrimonial debido a que no se encuentra debidamente normado, siendo
necesaria una reforma urgente para que asi se pueda acoger esta figura en el ordenamiento
juridico y también en la practica, pues la regulacion taxativa contribuye a que se cumpla

lo normado y ademas las parejas que opten por la union de hecho, tengan conocimiento
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de la posibilidad de elegir su régimen patrimonial, debiendo explicarles y hacer de su

conocimiento las ventajas y desventajas de cada régimen.
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4.1. Uniones de hecho desde el régimen de separacién de patrimonios y segun aspectos normativos del art. 326

Tabla 6: Situacion de parejas que componen uniones de hecho desde el régimen de separacion de patrimonios y segun aspectos normativos del

art. 326

1. ¢Es posible aplicar el
régimen de separacion de
patrimonios en la unién
de hecho?

Rpta. Si, en la medida que este régimen permite conservar el patrimonio propio, diferenciado de los bienes
comunitarios; se puede aplicar y deberia darsele la oportunidad a las personas de decidir respecto de la
disposicion de sus bienes.

Rpta. Si es posible, a la fecha existe una precedente emitido por el Tribunal de Registros Publicos.

Rpta. Si es posible, de acuerdo a la Resolucion N.° 993-2019-SUNARP-TR-T de fecha 19/12/2019, emitida por
la Cuarta Sala de este Tribunal.

Rpta. Solo en el caso que ambos concubinos estén vivos y soliciten su unién de hecho.

Rpta. No, porque no hay normatividad sobre ello.

Rpta. A la fecha si.

Rpta. Si, pues los convivientes tienes los mismos deberes y derechos que los conyuges a quienes se les permite
optar por un régimen u otro.

Rpta. Totalmente posible por cuanto no existe impedimento legal para realizarlo, es decir la ley no prohibe
expresamente ello.

Rpta. Completamente factible.

Rpta. Si, para no afectar derechos constitucionales de las personas, como el derecho a la autonomia de voluntad,
derecho contractual, derecho patrimonial.

Rpta. Si, puesto que es ello lo que esta afectando respecto a su patrimonio propio.

Rpta. Si, es necesario que los conyuges puedan optar porque su comunidad de bienes se rija por las reglas de un
régimen de separacion de patrimonios.

Rpta. Debe aplicarse desde el contexto social y econdmico, con cualquiera de los regimenes patrimonial a
eleccion de los integrantes de la unién de hecho.

Fuente: Elaboracién propia
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Rpta. La tendencia comparada es la equiparacion de derechos entre las uniones de hecho y las uniones
matrimoniales, el inconveniente surge en la dificultad de determinar la fecha de inicio de las uniones de hecho
y en la necesidad del reconocimiento voluntario o judicial de estas uniones.

Rpta. Si deberian tener los mismos derechos, toda vez que, en un estado de derecho, tanto la constitucién como
el codigo civil deben regular expresamente la posibilidad de que las uniones de hecho puedan optar por el
régimen econémico de su preferencia.

Rpta. Si, puesto que la union de hecho, con el tiempo, ha venido ganando los mismos derechos que el
matrimonio, y no habria ningn problema con respecto a que en lo patrimonial tengan algun trato distinto, puesto
que no hay norma que prohiba la separacion del patrimonio dentro de la union de hecho.

Rpta. Solo en los casos que los concubinos lo soliciten de manera voluntaria, en los casos judicializados el juez
determina.

Rpta. Si.

Rpta. De acuerdo.

Rpta. Si, pues es una cuestion de igualdad ante la ley, los convivientes y los conyuges tienen el propdésito de
formar una familia que tiene en comun proteger a la misma: por lo que, se les debera equiparar todos los derechos
y deberes que tiene el matrimonio a la unién de hecho.

Rpta. Totalmente, dado que se trata de bienes disponibles y los llamados a decidirlo son sus integrantes.

Rpta. Completamente de acuerdo con esa igualdad de derechos.

Rpta. Si, ya que son instituciones reconocidas por el estado por lo que no debe existir diferencia solo para
derechos patrimoniales, sino estamos generando la de proteccion familiar, ya que muchos optaran por una
convivencia sin reconocimiento a fin de no afectar sus bienes.

Rpta. Opino que si, ya que todos somos iguales ante la ley y tenemos los mismos derechos y deberes que deben
ser exigidos y respetados.

Rpta. Si, con la finalidad que se proteja la relacién econdémica entre los convivientes, y su libre decision a optar
por el régimen de separacion de gananciales y no discriminando la figura de la union de hecho.

Rpta. Deben tener los mismos derechos y obligaciones que conforman al matrimonio respecto al régimen
patrimonial.

Fuente: Elaboracion propia
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Rpta. Para poder ejercer la libertad de disponer del patrimonio propio y establecer, mediante acuerdo el régimen
que mas les convenga.

Rpta. Porque se garantizaria y se respetaria el principio de la autonomia de la voluntad de la pareja, evitando la
imposicion de un tipo de régimen patrimonial.

Rpta. Se les debe permitir a los convivientes elegir el régimen de separacion de patrimonios con la finalidad de
que no se les vulnere el derecho de igualdad y de la autonomia de la voluntad, pues la unién de hecho constituye
también una institucién de familia protegida.

Rpta. Se les brinda el mecanismo juridico para proteger sus derechos a la propiedad, en el caso de las uniones
de hecho solicitadas voluntariamente por ambos concubinos.

Rpta. Por el derecho a elegir tan igual que en el matrimonio.

Rpta. Por el principio de igualdad ante la ley.

Rpta. Como una proteccion a su patrimonio que consideren bienes propios, sin dejar de lado que se debera
precisar expresamente que no se dejara de proteger a la familia que conforman, con los deberes y derechos que
ameritan.

Rpta. Por un derecho de igualdad, no de la categoria juridica matrimonio y unién de hecho, sino de los sujetos
que lo conforman.

Rpta. Por la libertad de decisidn que posee cada persona.

Rpta. Para no afectar su patrimonio de cada conviviente, para que no tengan la opcion de poder elegir no imponer
nada y no se vulnere derechos constitucionales y fundamentales.

Rpta. Porque les permitira elegir libremente sobre sus bienes, tendrian esa plena libertad de poder administrar
su patrimonio y no estarian sujetos a la incertidumbre de la liquidacion de gananciales que perjudicaria de una
u otra manera a uno de ellos 0 ambos afectando sus intereses de la familia.

Rpta. Para que las parejas tengan posibilidad de constituir un régimen auténomo, donde prima la independencia
entre aquellos en la propiedad y administracion de sus bienes.

Rpta. De esa manera no se vulneraria e derecho a la libertad de eleccion, tampoco se vulneraria la autonomia de
la voluntad de cada persona y eleccion al régimen patrimonial

Fuente: Elaboracion propia
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Rpta. Estoy de acuerdo, seria una modificatoria provechosa para las parejas que optan por establecer una union
estable sin constituir matrimonio.

Rpta. Totalmente de acuerdo el derecho no es estatico, el derecho debe adaptarse a los cambios que la sociedad
exige.

Rpta. Actualmente, si se puede inscribir la separacion de patrimonios en las uniones de hecho, segiin Resolucion
N° 993-2019-SUNARP-TR-T de fecha 19/12/2019, emitida por la Cuarta Sala de este Tribunal.

Rpta. Solo cuando es voluntario y solicitado por ambos concubinos ya que de esta manera se verificara el
derecho a libre eleccion del régimen. En el caso reconocido de manera juridica, debe ser determinada con previa
acreditacion por el concubino solicitado.

Rpta. Seria lo 6ptimo para evitar problemas no regulados de manera expresa en el mencionado articulo.

Rpta. Es necesario, para que el sistema sea coherente.

Rpta. Dicha modificacion es positiva, en cuanto equitativamente, asi como a los cényuges debe también
respetarse los derechos de los convivientes.

Rpta. Seria lo méas apropiado y reconoceria una situacion juridica que merece tutela expresa.

Rpta. La aplaudiria.

Rpta. Estaria dandose a oportunidad de elegir a las personas, igualdad ante la ley para todos y se respetaria la
autonomia de la voluntad de cada persona.

Rpta. Al realizarse una modificacion a dicho articulo las personas que opten por una unién de hecho tendran esa
opcion de elegir y determinar el destino de su patrimonio, dicha modificacion debe ser basadamente en los
principios constitucionales y universales de no discriminacion, beneficiando a la poblacion peruana.

Rpta. Que, seria una opcion viable, pues se estaria respetando la libertad de eleccién de los conyuges con
respecto a la administracién de sus bienes.

Rpta. Debe agregarse a la union de hecho el régimen de sustitucion de patrimonio.

Fuente: Elaboracién propia
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Rpta. Seria provechoso.

Rpta. La consecuencia seria positiva y el notario estaria actuando de conformidad a la normativa en beneficio
de la union convivencial.

Rpta. Resolucion N.° 993-2019-SUNARP-TR-T de fecha 19/12/2019, de acuerdo al Pleno, lo notarios si podran
hacer escrituras publicas de separacion de patrimonios en las uniones de hecho, asi mismo, estas pueden
inscribirse en el registro de personas de Registros Publicos.

Rpta. Beneficiacion a los solicitantes para proteger su derecho a propiedad, se tiene que detallar que bienes si
entrarian como parte de la sociedad conyugal. En caso de tiempo pasado se debe detallar.

Rpta. Que los miembros de la union de hecho tengan la misma posibilidad que los matrimonios.

Rpta. Tal vez se realizarian mayores reconocimientos de uniones de hecho.

Rpta. El tramite para optar por un régimen de separacion de patrimonios se realiza por escritura publica, entonces
una vez que se pueda optar por un régimen de separacion de patrimonios en la union de hecho, los convivientes
sin ningun problema si asi lo desean podran manifestar su voluntad de optar por otro régimen.

Rpta. No considero necesario hacer una modificacion de la ley de asuntos no contenciosos, porque el cambio o
eleccién de régimen de patrimonios no es un asunto no contencioso.

Rpta. En tanto menos trabas se ponga a las uniones de hecho y a la libertad de elecciones respecto a su régimen
patrimonial, ser& mucho mejor.

Rpta. Favoreceria ya que, al producirse la publicidad registral, no se afecte derecho de terceros ya que a los
notarios se les daria la opcion de inscribir una separacion de patrimonio de convivientes.

Rpta. Opino que al existir dicha modificacion las personas van a constar con seguridad juridica ya que se les
reconoceria su union de hecho, se podréa inscribir los bienes que se van adquiriendo dentro de su convivencia en
el registro de propiedad inmueble, asi ellos podran proteger sus bienes y obtener oponibilidad frente a terceros;
garantizando sus derechos patrimoniales.

Rpta. Debe tenerse en cuenta que la inscripcion de otro acto vinculado con las uniones de hecho, como seria la
eleccidn del régimen patrimonial, deberia realizarse bajo los alcances de la configuracion constitucional.

Rpta. Se seguira vulnerando derechos fundamentales del varén y la mujer que conforman la unién de hecho, en
cuanto a la libre eleccion del régimen patrimonial.

Fuente: Elaboracion propia
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Fuente: Elaboracion propia
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Rpta. Continuaria el sesgo limitativo que tiene el sistema actual.

Rpta. A la fecha existe un precedente a nivel Registral que si bien no se equipara a la norma civil pero si se
puede actuar a favor de los convivientes.

Rpta. Se estarian vulnerando los derechos: Autonomia de la voluntad, la igualdad.

Rpta. Seguira existiendo un vacio legal que beneficie a un concubino y a otro lo perjudica en el aspecto
patrimonial.

Rpta. Desigualdad de las uniones de hecho con los matrimonios; las limitaciones para elegir libremente régimen
en el que se tendria la union de hecho.

Rpta. Ninguna, por que aun sin la modificacion ya es posible realizar la sustitucion.

Rpta. La vulneracién al derecho de libre eleccion de los convivientes, perjuicio a su patrimonio y que la ley
resulte ineficaz para los mismos, haciendo del lado la union de hecho, desprotegiendo a los convivientes respecto
a los otros derechos que otorga la unién de hecho.

Rpta. En principio respecto de la modificacion del cédigo civil considero acertada por la necesidad de regular
expresamente a fin de no tener criterios discrepantes en la jurisprudencia, en el caso de la ley 26662 el que no
modifiquen ello no afectara en nada.

Rpta. En los hechos no podria generar mayor perjuicio en tanto la SUNARP no se niegue a inscribir la separacion
de patrimonios solicitada por las uniones de hechos reconocidos.

Rpta. Que las personas no opten por la unién de hecho y por ende esta institucion quede en desuso y las parejas
que convivan queden desprotegidas ya que no se les reconozcan sus derechos patrimoniales al igual que en el
matrimonio.

Rpta. Se estaria vulnerando su derecho fundamental a la autonomia de la libertad e incluso a su patrimonio
propio que como persona poseen, existiria problemas econémicos en dicho concubinato.

Rpta. Afectacién a la autonomia de la voluntad, afectacion a la libertad de eleccion.

Rpta. Vulnerarian el derecho a la libre eleccion, a la autonomia de la voluntad y restriccion al bien patrimonial.
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En la tabla 6, se muestra respecto a las opiniones en relacién a la unién de hecho
sobre si se puede aplicar el régimen de separacion de patrimonios, se concibe que si
siempre y cuando permitan conservar el patrimonio propio, ambos concubinos estén vivos
y soliciten su unién de hecho, ambos tienen los mismos deberes y derechos y segun el
acuerdo a la Resolucion N.° 993-2019-SUNARP-TR-T de fecha 19/12/2019, emitida por
la Cuarta Sala de este Tribunal; ello implicaria el no afectar derechos constitucionales de
las personas, como el derecho a la autonomia de voluntad, derecho contractual, derecho
patrimonial.

Se considera que tanto el matrimonio y la union de hecho deben tener los mismos
derechos respecto de sus derechos patrimoniales: siempre y cuando en un estado de
derecho, tanto la constitucién como el coédigo civil deben regular expresamente la
posibilidad de que las uniones de hecho puedan optar por el régimen econémico de su
preferencia, también ante la igualdad de derechos y su libre decision a optar por el
régimen de separacion de gananciales y no discriminando la figura de la union de hecho.

Ademas, las parejas que conforman uniones de hecho deberian elegir el régimen
de separacion de patrimonios: asi se garantizaria y se respetaria el principio de la
autonomia de la voluntad de la pareja, evitando la imposicion de separacion de
patrimonios con la finalidad de que no se les vulnere el derecho de igualdad y por el
principio de igualdad ante la ley.

Y finalmente el reconocimiento de la unién de hecho constituye una garantia
patrimonial, pues cumplido el reconocimiento previo de la unién convivencial y su
posterior inscripcion, podra seguidamente inscribirse como sociales los bienes que se
adquieran dentro de la convivencia en el Registro de Propiedad Inmueble; de esta manera,
los convivientes podran proteger sus bienes y obtener oponibilidad frente a terceros en

caso de que surja algun conflicto y el sistema peruano sustantivo debe asumir la
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inscripcion como requisito fundamental del reconocimiento de las uniones de hecho,
puesto que mientras no se encuentra reconocida la convivencia, no podra producirse la
proteccion de los efectos patrimoniales y personales que nacen de ella.

En esta tabla 6, se evidencian diversas opiniones que contribuyen a las finalidades
de la investigacién, teniendo en consideracion que los especialistas consideran que la
ausencia de la regulacion de la eleccion de régimen de patrimonios vulneraria diversos
derechos como la autonomia, la propiedad, la igualdad entre otros que se ven involucrados
directamente con este tema. Estos derechos son reiterados por los especialistas, quienes
aseguran la vulneracion de estos, solo en caso el legislador se oponga a una modificatoria
del articulo 326 del codigo civil, sin embargo, también se ven opiniones que harian ver
que no hay necesidad de una modificatoria, esto en virtud de la Resolucion Registral que
permite la inscripcién de la union de hecho con el régimen de separacion de patrimonios,
sin embargo, esta no es suficiente para involucrar a todo el sistema juridico y se acepte

de una vez por todas esta eleccidn, pues en la préctica juridica no se llega a plasmar en su

totalidad.
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¢Es posible aplicar el régimen de separacion de
patrimonios en la unién de hecho?

8% 8%

84%

Si No Solo si lo solicitan

Figura 6. Resumen de las respuestas a la pregunta ¢Es posible aplicar el régimen de
separacion de patrimonios en la union de hecho?

En la figura 6, se puede apreciar que el 84% de entrevistados consideran que si es posible
aplicar el régimen de separacion de patrimonios en la union de hecho, en consideracion a
un 8 % que consideran que solo si lo solicita y otro 8% consideran que no es posible

aplicar el régimen de separacion de patrimonios.

¢Por qué deberia permitirles a las parejas que
conforman uniones de hecho elegir el régimen de
separacidon de patrimonios?

31%

46%

Proteger el patrimonio propio Autonomia de la voluntad lgualdad

Figura 7. Resumen de las respuestas a la pregunta ;Por qué deberia permitirse a las
parejas que conforman uniones de hecho elegir el régimen de separacion de
patrimonios?

En la figura 7, se puede apreciar que el 46% de entrevistados consideran que se deberia
permitirse a las parejas que conforman uniones de hecho elegir el régimen de separacion
de patrimonios porque asi se protege el patrimonio propio, un 31% consideran que seria

por igualdad y el 23% consideran que seria por la autonomia de voluntad.
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¢Cual seria la consecuencia si se modificase el articulo 462

de la Ley N2 26662, para que los notarios estén facultados

en tramitar el reconocimiento de la union de hecho, acto
seguido la separacidon de patrimonios?

8%
23%

69%

Buena Regular No es necesario

Figura 8. Resumen de las respuestas a la pregunta ¢Cual seria la consecuencia si se
modificase el articulo 46° de la Ley N° 26662, para que los notarios estén
facultados en tramitar el reconocimiento de la union de hecho, acto seguido la
separacion de patrimonios?

En la figura 8, se puede apreciar que el 69% de entrevistados consideran buena la
consecuencia si se modificase el articulo 46° de la Ley N° 26662, para que los notarios
estén facultados en tramitar el reconocimiento de la union de hecho, acto seguido la
separacion de patrimonios, un 23% consideran regular y un 8% consideran que no es

necesario.

Las figuras 6, 7 y 8 muestran claramente las diversas opiniones vertidas sobre la
implementacion del régimen de patrimonios en las uniones de hecho. Los especialistas
opinan en su mayoria que esto beneficiaria a proteger el patrimonio propio de cada
concubino, asi se evitan problemas a futuro que causen discordia entre ellos 0 sus

herederos.
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4.2. Beneficios de la incorporacién del régimen de separacion de patrimonios en las uniones de hecho, segin marco normativo.

Tabla7

Balance sobre los beneficios de la incorporacion del régimen de separacién de patrimonios en las uniones de hecho, segun marco normativo.

1. Desde su experiencia | - Rpta. Podrian conservar su patrimonio propio, tener la posibilidad de adquirir patrimonio individual que no se
profesional, ¢cuales incorpore a una comunidad de bienes, el respeto de la autonomia privada y el derecho al libre desarrollo personal.
serian los principales | - Rpta. Cada conviviente conserva la propiedad de su patrimonio, cada conviviente podra disponer libremente de

beneficios en favor de las
parejas que conforman
las uniones de hecho al

su patrimonio, sin el consentimiento del otro u de las deudas contraidas por cada conviviente responde
su patrimonio personal.
Rpta. Los principales beneficios en favor de las parejas que conforman las uniones de hecho al elegir el régimen de

elegir el régimen de separacion de patrimonios es poder conservar sus bienes propios, poder seguir administrandolos y disponer de estos
separacion de y de sus derechos; ademas de ello, protegen sus bienes de las deudas que uno de los integrantes pueda tener y no
patrimonios?, explique afecte el patrimonio de cada uno de ellos.

usted. - Proteccién de su patrimonio en el caso eventual de separacion de cuerpos.

Rpta. Posibilidad libre disposicion de bienes y patrimonio.

Rpta. Sistema legal coherente.

Rpta. El principal beneficio es proteger a los convivientes, permitiendo que tengan la oportunidad de que
reconozcan su convivencia y adquiridor los deberes y sobre todo los derechos que acarrea dicho reconocimiento.
Rpta. La posibilidad de que estos custodien sus relaciones econdmicas de la forma que consideren en beneficio de
la familia, sin que los actos de uno comprometan totalmente a todos, en beneficio de la seguridad juridica.

Rpta. Proteccion de los patrimonios individuales.

Rpta. No se necesitaria el consentimiento del conviviente para disponer libremente del patrimonio de cada uno, se
evitaria la responsabilidad del conviviente por errores comerciales ante terceros, resultaria menos gravoso debido
al que el hecho de realizar las separaciones separadas hace que los tipos impositivos no crezcan por la suma de
ambos convivientes.

Rpta. Seria: determinarian unidades econdmicas estables y tendrian un patrimonio definido, contarian con un
patrimonio propio, garantizando la oportunidad de gozar, disfrutar de manera libre de sus bienes.

Rpta. Que los bienes de cada conyuge gozarian de seguridad juridica y se respetaria el derecho de igualdad y de la
autonomia de la voluntad de los convivientes.

Fuente: Elaboracion propia
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Rpta. Se restringe al derecho patrimonial como bien propio en la union de hecho, seria excelente que los miembros
de la unién de hecho elijan su régimen patrimonial a eleccién propia.

2. ¢Considera usted como
un beneficio que los
bienes que pertenecen a
la unién de hecho gocen
de seguridad juridica?

Rpta. Si, la finalidad de esta proteccion es el brindar tutela a los integrantes de las uniones de hecho.

Rpta. Si, lo considero un beneficio.

Rpta. Si es un beneficio que los bienes que pertenecen a la union de hecho gocen de seguridad juridica.

Rpta. Seguridad juridica respecto a la propiedad de cada concubino.

Rpta. Si, porque esa seguridad es beneficio para disponer y adquirir bienes en el tracto sucesivo.

Rpta. Los bienes de cualquier persona deben tener seguridad juridica, igualmente los de las uniones de hecho.
Rpta. Si, pues respecto al conviviente se tiene deberes y derechos, pero recordemos que cada conviviente tiene otros
derechos que deben ser respetados, como por ejemplo los bienes que se adquieren como propios ya sean por herencia
o0 donacién, pudiendo administrar o disponer de ellos como mejor crean conveniente, sin verse inmersos en afectar
al otro conviviente, entendiendo que por mas que se adquieran como herencia o donacion si existe una construccion
el otro conviviente tendra derechos sobre dicho bien.

Rpta. Como todas las personas, la seguridad juridica es fundamental en cualquier relacion interpersonal y con
terceros.

Rpta. Si.

Rpta. Si, no se afectarian bienes que pertenecen al patrimonio familiar y no se afectaria a los ascendientes y
descendientes de cada uno de los convivientes.

Rpta. Si, pues al brindar seguridad juridica a sus bienes se protegera los intereses de ambas partes.

Rpta. Si, las uniones de hecho tienen sustento en la igualdad ante la ley, pues nadie debe ser discriminado ni tener
trato diferente por cualquier indole, por lo que en el ambito patrimonial es posible tratar igual al matrimonio y a las
uniones de hecho.

Rpta. Si tiene seguridad juridica, aunque en forma limitada, ya que esta vulnerando el derecho a la libre eleccion y
a la autonomia de la voluntad

Fuente: Elaboracién propia
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3. ¢El derecho de familia
cumpliria su finalidad, si
se protege desde un
contexto legal al
patrimonio  de las
uniones de hecho?

Rpta. Considero que el derecho de familia cumple con su finalidad independientemente a este sector, sin embargo,
seria una opcion adecuada que los integrantes de las uniones de hecho puedan ejercer la posibilidad de escoger uno
u otro régimen patrimonial.

Rpta. Si cumpliria su finalidad.

Rpta. La union de hecho esta regulada en la Constitucion y en el Codigo Civil, cuya finalidad se basa en la
proteccion de la familia como mandato constitucional, y al proteger al patrimonio de los convivientes si estaria
protegiendo la estructura familiar.

Rpta. El derecho de familia no se afecta puesto que en el caso de tener hijos cada uno igual hereda y los concubinos
también heredan.

Rpta. Si, la misma finalidad que cumple en el matrimonio.

Rpta. Si.

Rpta. El derecho de familia a mi parecer vela por los miembros de la familia de una manera distinta a lo que implica
la separacion de patrimonios, es decir, que, aunque se presente la misma, cada conviviente tiene la obligacion de
seguir aportando en beneficié comun de todos los miembros.

Rpta. Claro que si, en funcion al principio de igualdad y en cumplimiento del mandato constitucional de que nadie
esta impedido a hacer lo que la ley no manda.

Rpta. Si, claro.

Rpta. Si, ya que el estado protege a la familia como fin supremo del Estado y no debe afectarse patrimonialmente
por lo que se debe dar la opcion de elegir el régimen patrimonial entre convivientes.

Rpta. Si, pues lo que se busca es proteger a la familia y en este caso las personas van a tener plena libertad de elegir
sobre su patrimonio disminuyendo de tal manera las desigualdades existen, cumpliendo asi la finalidad de la familia.
Rpta. Si, pues debe tenerse en cuenta que la unién de hecho constituye también una institucion de familia protegida
bajo el manto de la constitucion.

Rpta. Si claro, deberia reconocerse a los integrantes de la unién de hecho como herederos forzosos del patrimonio
que deja su cényuge.

Fuente: Elaboracion propia
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4. ¢Por que es conveniente
brindar proteccién legal
al integrante
perjudicado a partir del
fenecimiento de la unién
de hecho?

Rpta. Basados en el principio constitucional de amparo de las uniones de hecho, aplicando igualmente los mismos
criterios de tutela que se consideran en el matrimonio en relacion al conyuge mas perjudicado.

Rpta. El reconocimiento de las uniones de hecho se dio en sus inicios con la proteccion patrimonial, pues nacio
como garantia para los sujetos mas débiles de la relacién convivencial que podian quedar desprotegidos de los
derechos y bienes adquiridos durante el periodo de la convivencia.

Rpta. Existen diversas causales para el fenecimiento de la unién de hecho, sin embargo, cuando la decision es
unilateral, cabe la posibilidad de que el juez conceda, a eleccion del abandonado, una indemnizacion o una pension
de alimentos.

Rpta. Para proteger sus derechos patrimoniales.

Rpta. Porque dicho derecho es equiparable al que tiene el perjudicado al fenecer la sociedad conyugal.

Rpta. Porque el derecho debe proteger a todas las personas.

Rpta. Porque al no estar expresamente consignado en la Ley que los convivientes que tienen reconocida su union
de hecho, y al fenecer ésta, se tendrd aun la necesidad de estar en contacto con el otro conviviente, para poder
disponer de su patrimonio.

Rpta. Considero que la proteccion debe ser antes y después, en bien de las relaciones patrimoniales de estos y paz
en la familia.

Rpta. Para sustentar a los hijos menores de edad existe la figura de los alimentos; asi que integrante perjudicado no
habria si estan bien definidos los patrimonios de cada uno.

Rpta. Para que en caso se produzca ruptura de la convivencia se pueda determinar al concubino culpable y por ende
pierda los gananciales, tal cual ocurre en el matrimonio.

Rpta. Porque al brindar proteccion se va poder proceder con la liquidacion de sus bienes, se podra realizar un
inventario valorizado en torno a sus bienes, restituyendo al concubino sus bienes propios que quedaron.

Rpta. Por el mismo hecho del principio de proteccion de la familia.

Fuente: Elaboracién propia
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5.

¢Por qué los integrantes
de las uniones de hecho

ven  protegidos  sus
intereses con la
propuesta de

modificacion de los
articulos 326° del codigo
civil y el articulo 46° de la
ley 266627

Rpta. La modificatoria que se propone constituye un aporte juridico social importante, con la finalidad de promover
para los integrantes de las uniones de hecho de derechos méas cercanos a los de las parejas matrimoniales.

Rpta. Los convivientes al inscribir la union de hechos en el Registro de Personas Naturales de la SUNARP,
garantizan la preservacién de sus derechos patrimoniales o de propiedad. Es decir, se diferencian con exactitud los
bienes inmuebles que le corresponde a cada uno y evita una injusta redistribucion de su patrimonio.

Rpta. Los integrantes de las uniones de hecho ven protegidos sus intereses con la propuesta de modificacion de los
articulos 326° del codigo civil y el articulo 46° de la ley 26662, puesto que se preservara la autonomia de voluntad
de estos sobre la propiedad de los bienes que se adquieran en las uniones de hecho.

Rpta. No se produciria empobrecimiento de uno de ellos ya que no se beneficiaria al concubino que aporta con sus
bienes propios.

Rpta. Porque cuidaria de manera personal sus patrimonios.

Rpta. Ya tienen esa proteccion, aun no se dé la modificacion.

Rpta. Porque de esta manera libremente podran optar por un régimen u otro, sin necesidad de verse obligados a
acoplarse a una ley que no garantiza su derecho de libertad y su patrimonio en si.

Rpta. Considero que el articulo 326° es importante para brindarles posibilidades de autorregulacion también y
proteccion, pero el 46 considero que es aumentar una carga y consto innecesario, puesto que el cambio de régimen
patrimonial y/o eleccién no es un asunto no contencioso, nada impediria que en todo caso el notario pueda declarar
la unién de hecho indicando el régimen patrimonial, si las partes lo piden pero que en todo caso eso que se dé como
posibilidad a elegir por los convivientes.

Rpta. Entendido por la posibilidad que les permitiria de elegir su régimen patrimonial.

Rpta. Para que cada concubino goce de la autonomia de voluntad, pueda decidir respecto de sus bienes sin el
consentimiento de la otra parte y en el caso que se cometa errores comerciales solo pierda el concubino que
intervino.

Rpta. Porque al existir dicha modificacion ellos tendran beneficios y tendran seguridad juridica en cuanto a su
patrimonio propio.

Rpta. Porque sus bienes tendran seguridad juridica, pues al respetarse el derecho a la autonomia de la voluntad,
cada conyuge decidiria como administrar sus bienes ya sea incluyendo en la sociedad de gananciales o el régimen
de separacién de patrimonios.

Fuente: Elaboracion propia
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En latabla 7, se observa acerca de los principales beneficios en favor de las parejas
que conforman las uniones de hecho al elegir el régimen de separacion de patrimonios
que se consideran son: tener la posibilidad de adquirir patrimonio individual, el respeto
de la autonomia privada y el derecho al libre desarrollo personal, garantizando la
oportunidad de gozar y disponer libremente de su patrimonio gozando se seguridad
juridica. Pues en el caso del art. 329° los conyuges, ante un eventual abuso de facultades
por actuar con dolo y culpa de uno de ellos, pueden elegir el régimen patrimonial al que
desean acogerse; en el mismo sentido, el art. 330° del que se desprende que ante la
inminente quiebra de uno de los conyuges, el otro puede también optar por la separacion
de régimen patrimonial; entonces, el mismo razonamiento debe aplicarse en la union de
hecho para regular la separacion de régimen patrimonial, pues la pareja también esta
expuesta a un abuso de derechos patrimoniales por parte de uno de los integrantes de la
pareja o inclusive estd expuesto a la inminente quiebra econémica de uno de ellos.

Ademas, es un beneficio que los bienes que pertenecen a la unién de hecho gocen
de seguridad juridica, esto se enmarca en beneficio a las uniones de hecho para que gocen
de seguridad juridica y la igualdad ante la ley, pues nadie debe ser discriminado ni tener
trato diferente por cualquier indole, por lo que en el &mbito patrimonial es posible tratar
igual al matrimonio y a las uniones de hecho. En ello el derecho de familia cumpliria su
finalidad, si se protege desde un contexto legal al patrimonio de las uniones de hecho
siempre y cuando esté regulada en la Constitucion y en el Cédigo Civil y en funcién al
principio de igualdad, basandose en la proteccion de la familia como mandato
constitucional, y al proteger al patrimonio de los convivientes si estaria protegiendo la
estructura familiar. Esto se basa en el principio constitucional al amparo de las uniones
de hecho es conveniente brindar proteccion legal al integrante perjudicado a partir del

fenecimiento de la unién de hecho porque permite proteger sus derechos patrimoniales y
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por el mismo hecho del principio de proteccion de la familia y la propuesta de
modificacion de los articulos 326° del codigo civil y el articulo 46° de la ley 26662
propone constituye un aporte juridico social con la finalidad de promover para los
integrantes de las uniones de hecho de derechos y garantizan la preservacion de sus
derechos patrimoniales o de propiedad, ademas se preservara la autonomia de voluntad
de estos sobre la propiedad de los bienes que se adquieran en las uniones de hecho - no
garantiza su derecho de libertad y su patrimonio en si; y al existir dicha modificacién

ambos tendrian beneficios y seguridad juridica en cuanto a su patrimonio propio.

Cabe mencionar que la totalidad de los entrevistados hacen alusion a la
transcendencia registral como el camino de salida para que las uniones de hecho puedan
optar por el régimen de separacion de bienes, otorgandole la importancia suficiente para
que no se deba esperar hasta una modificacion del codigo civil, lo que resultaria
contraproducente para las parejas, pues seguirian siendo discriminadas y no puedan
elegir. Otro sector opina gue la sola dacion de la Resolucion N° 993 — 2019 — SUNARP
— TR — T no es suficiente y por lo tanto la modificacion del codigo civil es necesaria y
tendria consecuencias positivas, pues los concubinos podrian elegir la separacion de
bienes, incentivando a que se inscriban debidamente sin temor a que su patrimonio corra
algun tipo de riesgo. Si bien, la trascendencia registral en la actualidad no es un principio,
consideramos que deberia otorgarsele mayor reconocimiento, no sélo para las uniones de
hecho y su inscripcion, sino también para otras figuras juridicas que posean una
regulacién insuficiente para las nuevas situaciones juridicas.

De otro lado, en la figura 2 se vio que el 62% de los entrevistados decian que la
trascendencia registral beneficia a las uniones de hecho en el aspecto patrimonial,
mientras que el 38% indica que beneficia, pero siempre y cuando la union de hecho esté

registrada, opinién con la que estamos totalmente de acuerdo, pues la idea de utilizar
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figuras o principios para una mejor interpretacion de las leyes es en bienestar de la
poblacion.

Esto conlleva a evidenciar otro problema relacionado con las uniones de hecho,
pues los concubinos no siempre optan por inscribir su union, lo que genera que haya ain
mas inseguridad juridica, pues ahi es cuando se generan los problemas de herencia y
demas aspectos, por lo que es necesario que el Estado también cumpla con su labor y no
solo promueva el matrimonio, pues a pesar de la interpretacion que debemos darle a este
articulo, la mayoria cree que solo se protege el matrimonio y no la unién de hecho.

Por ello, la implementacion formal de la eleccion de régimen patrimonial

contribuira a que las parejas puedan elegir el tipo de relacion que desean llevar.
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Tabla 8

Fundamentos Juridicos para regular la eleccion del Régimen Patrimonial en la unién de hecho en el Per

Normativa peruana aplicable en relacién al régimen patrimonial de la unién de hecho.

RESUMEN

ANALISIS

AUTOR NORMA ANO PAIS
Poder Legislativo Cadigo 1984  Perl
Civil
Congreso Constituci 1993  Peru
Constituyente on

Politica

Art. 326°. La unién de hecho, voluntariamente
realizada y mantenida por un varén y una mujer,
libres de impedimento matrimonial, para alcanzar
finalidades y cumplir con deberes semejantes a los
del matrimonio, origina una sociedad de bienes
que se sujeta al régimen de sociedad de
gananciales, en cuanto le fuera aplicable, siempre
que cada unién haya durado por lo menos 02 afios
continuados.

Articulo 5.- Concubinato

La union estable de un varén y una mujer, libres de
impedimento matrimonial, que forman un hogar de
hecho, da lugar a una comunidad de bienes sujeta
al régimen de la sociedad de gananciales en cuanto
sea aplicable.

En este articulo se evidencia que el legislador solamente
protege a aquellas parejas que no tiene impedimento
patrimonial y que por decisibn mutua y voluntaria
deciden mantener una vida con similares caracteristicas a
las del matrimonio.

Sin embargo, no se pronuncia y deja en desproteccion a
las parejas constituidas mediante unién de hecho que no
logran superar la barrera de los dos afios y que adquieren
bienes durante este periodo.

Asimismo, el legislador deja desprotegidas a aquellas
uniones de hecho que aun cuando superasen el periodo
de prueba no estéan libres de impedimento patrimonial.
Como se puede ver, el legislador vuelve a proteger la
unién de hecho que esté libre de impedimento
matrimonial, aca el legislador trata de diferenciar al
patrimonio de la unién de hecho con el patrimonio de la
institucion patrimonial, comunidad de bienes por la
primera, mientras que por la segunda como sociedad de
gananciales.

El legislador de la constitucion de 1993 tuvo a bien,
reconocer constitucionalmente una institucion juridica
que socialmente existe en la realidad peruana y ademas
reconoce una forma de familia que merece una tutela y
una proteccidn a todos sus miembros.

De la regulacion de la unién de hecho en la constitucion
significa que tanto el hombre como la mujer van a tener
bienes propios y bienes comunes, aplicando

~analogicamente las reglas del 301 y siguientes del Codigo
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30007

Fundamentos Juridicos para regular la eleccién del Régimen Patrimonial en la unidn de hecho en el Per(

Articulo 2. Procedencia para el reconocimiento de
derechos sucesorios

Para que la union de hecho dé lugar a derechos
sucesorios es requisito que reuna las condiciones
sefialadas en el articulo 326° del Codigo Civil y se
encuentre vigente al momento del fallecimiento de
cualquiera de sus miembros.

Articulo 3. Reconocimiento de derechos sucesorios
Para los efectos de la presente Ley, se reconocen
derechos sucesorios a favor de los miembros de
uniones de hecho inscritas en el Registro Personal,
de conformidad con lo establecido en el articulo 49
de la Ley 26662, Ley de Competencia Notarial en
Asuntos No Contenciosos, o reconocidas por la via
judicial.

Sin perjuicio de lo antes establecido, el integrante
sobreviviente puede solicitar el reconocimiento
judicial de la union de hecho si antes del
fallecimiento del causante no se hubiera realizado
la inscripcion registral indicada en el parrafo
anterior.

Civil de 1984, de tal manera que, si la unién de hecho
termina, lacomunidad de bienes sera disuelta como en un
divorcio con separacion de bienes propios y al
sometimiento a las reglas y normas de la materia que
regulan los aspectos de la reparticion de los bienes
sociales. En suma, la unién de hecho en cuanto al
patrimonio significa un régimen de gananciales en lo que
fuera conveniente, esto significa una reparticion de
bienes entre la pareja en igualdad de condiciones.

El legislador tiene a bien que la unién voluntaria no tenga
impedimentos matrimoniales y que debe ser publica, es
por ello que, para efectos del alcance de esta norma, sélo
se tendra en cuenta a aquellas uniones de hecho que estén
inscritos en el registro personal.

Fuente : Elaboracién propia
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De la tabla 8, podemos observar gue, si bien la unién de hecho ha sido reconocida
por el legislador, aln hay temas que faltan regular. Por ejemplo, como se reparte el
patrimonio adquirido por aquellas uniones de hecho que no logran pasar la barrera de los
02 afios de convivencia.

Por otro lado, el tema de las uniones de hecho que tienen impedimento
matrimonial se entiende que el legislador ha tenido a bien no reconocerle derechos, toda
vez que estaria lesionando de manera directa una institucién importante en materia de
derecho de familia, esto es el matrimonio.

Sobre la regulacion como tal del régimen patrimonial de la unién de hecho hay
que tener en cuenta que el legislador estad tomando en cuenta los siguientes principios que
pertenecen al derecho de familia:

a) Derecho de sucesion para la persona del conviviente fallecido.

b) Derecho de las diferentes formas de familia, ya que, en el Perd, con la evolucion
social y cultural existe un sin nimero de familias que merecen ser protegidas por el
estado.

c) Principio de pluralidad familiar.

d) Principio de la dignidad humana.

e) El ejercicio libre es la eleccion de rehacer su vida.

f) El principio de promocion del patrimonio.
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CAPITULO V. DISCUSION Y CONCLUSIONES
4.1 Discusion

A partir de los hallazgos que se han obtenido y la revision de diversos autores, nos
encontramos en condicion de llevar a cabo el anlisis y fundamentacion adecuada para
corroborar la hip6tesis planteada con anterioridad.

Siendo asi, al iniciar la investigacion se propuso que los fundamentos juridicos
que permiten regular la eleccidn de régimen patrimonial en la unién de hecho son: los
derechos constitucionales de proteccion de la familia, el derecho de igualdad ante la ley,
el principio de autonomia de la voluntad de los integrantes de las uniones de hecho, y la
trascendencia registral. Todas estas variables han sido tratadas en el desarrollo de la
investigacion, presentando ademas datos y opinion de especialistas en la materia; ademas,
se desarrollaron algunos puntos no tratados en otras investigaciones y que significan el
aporte de esta investigacion, como es el haber ahondado en la importancia de la
trascendencia registral y el derecho a la proteccion de la familia.

Interpretacion comparativa

Es necesario considerar que el Estado peruano tiene el deber de proteger a la
familia, esto implica a los diversos tipos de familias que pueden formarse, una de ellas
seria la familia constituida mediante la union de hecho. Ahora bien, pese a que el gobierno
ha tomado medidas y ha regulado a la union de hecho en el art. 326° del C.C. este es
limitativo de derechos considerando que aun existen restricciones en el acceso a ellos,
especificamente a los de caracter patrimonial.

Por otro lado, resulta inadmisible que la Constitucion Politica plantee en su
articulo 2.2 el derecho de toda persona de ser igual ante la Ley y en su art. 5° sostenga

que la pareja en unién de hecho sol6 puede acceder al régimen de sociedad de gananciales
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como medida préacticamente obligatoria, sin dar la posibilidad de elegir tal como lo hacen
las parejas dentro del matrimonio; entonces, de que igualdad estamos hablando si es que
la misma carta magna de donde se desprende toda la legislacion nacional hace tal
diferenciacion. Al respecto, a nivel doctrinario, multiples autores han identificado este
problema, advirtiendo la limitada o insuficiente regulacion, ante lo cual se han
manifestado posturas a favor y en contra de la eleccién o sustitucion del régimen
patrimonial de la union de hecho. Ramos (2018), sefiala que hay una corriente doctrinaria
clasica, que incluye autores como Max Arias Schreiber, Alex Placido y Biggio Chrem,
para quienes no es posible realizar la sustitucion del régimen patrimonial de la unién de
hecho. Mientras que otros autores como Yuri Vega Mere y Ramos, consideran que es
posible la sustitucion del régimen patrimonial, pues no existe prohibicion expresa que
impida este suceso. A continuacion, se llevara a cabo el analisis respectivo de cada uno
de los fundamentos juridicos que permitirian la regulacion de la eleccion del régimen
patrimonial.

Derecho constitucional de proteccion de la familia

En el caso de la Constitucidn, este derecho se encuentra regulado en el articulo 4°;
sin embargo, debemos entender la proteccion de la familia desde su acepcion mas amplia;
es decir, entendida como la que puede estar conformada por la madre o padre soltero,
viudo o divorciado, que decide unir su vida con una persona, pero desea proteger el
patrimonio con el que ingresa a su nueva relacion en aras del bienestar de su prole y/o de
ella (el) mismo.

Asi también podemos hablar de proteccion de la familia como la institucion que
merece brindar a sus integrantes seguridad en su patrimonio, ante cualquier hecho que

pueda poner en peligro el mismo. Lamentablemente, estos deseos de ejercer este derecho
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se ven impedidos cuando el legislador impide que la pareja tal como ha decidido convivir,
también pueda decidir el régimen patrimonial que mas se ajuste a su realidad.

En las interpretaciones dadas al articulo 4 y 5 de la Constitucién, Alex Placido
indica que “con la Constitucion de 1993, la familia puede nacer tanto de un matrimonio
como de una union de hecho; extendiéndose el mandato de proteccion constitucional a la
familia nacida de ellas.” (Placido, 2013, p. 53) Entonces, la proteccion deberia no sélo
centrarse en el matrimonio, sino también para el caso de las uniones de hecho, para que
asi los convivientes puedan tener los mismos derechos que aquellos que optan por
celebrar ante la ley su union. Ademas, conviene hacer referencia a un necesario cambio
de las normas establecidas en el Codigo Civil de 1984, el cual se sustenta en los
postulados de la Constitucién de 1979, y que, por ello, toda su normatividad esta
formulada sobre la idea de la familia de origen matrimonial. Por esa razén, al tema de la
union de hecho solo se le dedica un Unico articulo: el articulo 326°, que la regula en su
aspecto patrimonial. (Placido, 2013, p. 53)

Es necesario entender que lo regulado en el codigo civil sobre ambas instituciones,
tanto matrimonio como union de hecho, se encuentra desfazado, habiéndose basado en
una Constitucién no vigente y que no reconocia a la uniones de hecho como origen de
una familia, por ello, es necesario que siguiendo la misma linea de interpretacion y
pensamiento del legislador de la Constitucion de 1993, se permita que los convivientes
puedan optar por la libre eleccién del régimen patrimonial que crean mas conveniente
para su relacion, asi se respeta integramente la proteccion de la familia y lo consagrado
en la Carta Magna y en la Declaracién Universal de los Derechos Humanos. Ahora bien,
este argumento se encuentra basado en las diversas sentencias del Tribunal
Constitucional, quien ha reconocido en su sentencia 09708-2006-PA, que tanto por las

normas del articulo 5 de la Constitucion como del articulo 326 del Codigo Civil, el
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reconocimiento de que una union de hecho da lugar a una comunidad de bienes esta sujeto
al régimen de comunidad de bienes, pero la pareja también se comporta como marido y
mujer si los fines, deberes y obligaciones son similares a los del matrimonio y en este
caso Mario Cama Miranda es el cuidador del mantenimiento de la casa y a su muerte, la
declaracion legal de la unién de hecho y Unica heredera, se ha establecido que la Sra. Luz
Sofia Baca Soto ha adquirido todos los derechos que le corresponden como esposa y
declaracion de incorporacion de hecho sustitutiva del acta de matrimonio; por ello le
corresponde la pensién de viudedad, ademas de considerar que las pensiones tienen la
calidad de bienes que constituyen bienes comunes en cuanto sirven a las necesidades de
la familia y al fallecimiento de la viuda, supletoria. tener una pensién reconocida
(Sentencia del Tribunal Constitucional, 2007, p. 3)

Al ser el Tribunal Constitucional el maximo intérprete de la Constitucién, sus
resoluciones contienen efectos juridicos relevantes para entender las instituciones del
sistema peruano. Siendo asi, en este caso asemeja las uniones de hecho con el matrimonio,
indicando que la conviviente merece la pension de viudez, asumiendo en la convivencia
se generan deberes y derechos por parte de ambos, mas aun cuando la union esta
debidamente reconocida. Siendo asi, y bajo esta vision, es necesario precisar que la
proteccion de la familia debe ser entendida como un deber del Estado que garantiza no
solo una regulacién del matrimonio y todas sus particularidades, sino también de la unién
de hecho, debiéndose actualizar las normas del Cddigo Civil, debiéndose incluirse una
regulacion acorde a los principios constitucionales, para que asi se amplie el articulo 326°,
el cual prescribe una definicién escueta de la union de hecho.

Consideramos que la regulacion adoptada por Paraguay resulta acorde con la
proteccion de la familia y el matrimonio, pues si bien se adopta en un primer momento el

régimen de sociedad de gananciales, posteriormente al evaluarse la situacion de la pareja
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de union de hecho, pueden optar por otro tipo de régimen, asi, coincidimos con lo dicho
por Fernandez (2014), pudiendo aplicarse este tipo de modelo a la legislacién peruana,
considerando las atingencias que requiera nuestra realidad nacional. Asi, se vela por la
proteccion de la familia y también por la parte mas débil de la relacion afectiva.

Finalmente, cabe precisar que el principio de proteccion de la familia es un deber
del Estado que no se restringe a aquellas familias formadas a través de la institucion del
matrimonio, sino también para aquellas que son producto de una unién de hecho, pues
siguiendo el tenor del articulo 5 de la Constitucion Politica del Perd, el reconocimiento
de las uniones de hecho produce efectos juridicos similares a los adquiridos a través del
matrimonio, por lo que, cabe la posibilidad y necesidad de permitir a los convivientes
establecer el tipo de régimen patrimonial que desean adoptar en su relacion, evitando asi
transgresiones a derechos como la igualdad y libertad.

Ahora bien, es necesario indicar que el principio de proteccion a la familia est4
positivizado, lo que implica que su proteccidn es totalmente obligatoria; lo que no sucede
con la eleccion del régimen patrimonial de las parejas en union de hecho, pues solo se ha
indicado la definicion y que al momento de registrarse deberan someterse a la sociedad
de gananciales, sin embargo, tal y como hemos visto en las encuestas realizadas, el 100%
estd de acuerdo con una modificatoria de ley que permita incluir este aspecto. Sin
embargo, esta posicion es exclusiva de los positivistas, cuyo cumplimiento se somete a
lo que dice la ley, mientras que lo que no esta escrito no es obligatorio. Consideramos
que esta posicion es muy cerrada, pues si bien el codigo civil al regular la unién de hecho,
no ha prohibido que los concubinos opten por otro régimen patrimonial. Esta afirmacion
se hace en virtud de que la ley debe interpretarse en favor de la poblacion, asi como
tampoco se puede dejar de aplicar justicia ante la ausencia de regulacién; siendo asi, la

regulacion del regimen patrimonial de separacion de bienes no deberia ser indispensable,
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sino que a través de la interpretacion se pueda inscribir la union bajo otro régimen
patrimonial. Ademaés, la vulneracién de la proteccién de la familia, aparece
reiteradamente en las diversas opiniones de los especialistas, quienes no solo estan de
acuerdo con una modificacion del cédigo civil, sino que ademas coinciden en la evidente
vulneracion de este principio.

De otro lado, todo el sistema legal peruano gira en torno al respeto de la dignidad
del ser humano y la proteccién de la familia como nicleo de la sociedad, esto demuestra
que a pesar de que algunas figuras juridicas no estén taxativamente reguladas, no significa
que no sean validas o aplicables a determinados casos, debiendo permitir que la pareja
sea la que decide los términos bajo los cuales desea formar su familia. Ademas, se
entiende que el derecho es dindmico y por lo tanto se encuentra en constante cambio,
conforme la sociedad y el hombre vayan cambiando con el transcurrir del tiempo, el
derecho se amolda a estas nuevas situaciones, mas aun cuando una figura social (como es
el caso del concubinato) no so6lo es aceptada, sino cada vez mas practicada por lo facil de
su constitucion, debiendo el derecho regularla adecuadamente en beneficio de la pareja,
y no mermar las posibilidades de que la union de hecho se desarrolle adecuadamente,
protegiendo cada uno y todos los derechos de los concubinos, no siendo necesario que
haya de por medio un juicio o una reclamacion registral, sino que los operadores de
justicia y registradores deben tener en consideracion la equiparacién que hace el
legislador peruano entre el matrimonio y la union de hecho.

Igualdad ante la ley

La igualdad ante la ley resulta ser un derecho fundamental consagrado en la
Constitucion Politica del Peru, especificamente en el articulo 2 inciso 2.

Ahora bien, es notoria la diferencia que hace el legislador a la figura del

matrimonio y la unidon de hecho; entonces, cabe mencionar que “Estas diferencias,
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tratadas juridicamente, encuentran su fundamento en la aprobacion que la colectividad le
da a situaciones objetivamente desiguales, sustentada en el sistema de valores
constitucionales.” (Chappuis-Cardich, 1994, p. 17) Tal y como se mencionaba con
anterioridad, el Codigo Civil fue dado en virtud de lo sefialado en la Constitucion de 1979,
la cual hacia esa diferencia exorbitante entre la familia constituida por el matrimonio y
las uniones de hecho, por lo que, la regulacion es acorde a esa concepcién de la
Constitucién; sin embargo, en la actualidad a nivel Constitucional ya no existe esa
diferenciacion y por el contrario, se reconoce a las uniones de hecho como generadoras
de familia, por lo que el Codigo Civil deberia modificarse para tratar de igual forma a
ambas instituciones, siguiendo asi con las premisas que establecen la actual constitucion.

También, a nivel doctrinario se dice que: la igualdad como principio implica un
postulado o proposicion con sentido y proyeccién normativa o deontoldgica que, como
tal, constituye parte del nacleo del sistema constitucional de fundamento democratico.
Como derecho, comparte el reconocimiento de la existencia de un poder o derecho de
atribucién que forma parte del patrimonio humano legitimo y que, por su propia
naturaleza, incluso es tratado de igual forma que otros derechos por coincidencias,
circunstancias o eventos; como tal, se convierte en un derecho subjetivo a la igualdad de
trato ya evitar privilegios y desigualdades (Garcia-Toma, 2008, p. 114)

Siendo asi, la igualdad como principio y derecho debe ser respetada y considerada
de vital importancia para el adecuado funcionamiento del sistema juridico, evitando que
haya privilegios injustificados que devengan en un actuar indebido del Estado frente a los
ciudadanos. En ese sentido, es evidente que la regulacion de las uniones de hecho en el
Cddigo Civil genera una desigualdad en el ambito de aplicacion, pues los convivientes se
verian afectados al no poder elegir qué tipo de régimen patrimonial aplicar en su relacion;

considerandose que existe una desigualdad injustificada que, en vez de propiciar la
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igualdad, la dafia y genera una brecha bastante amplia entre lo regulado para el
matrimonio y para las uniones de hecho.

Zurita-Vidal (2018), en ese mismo sentido se expresa, al decir que “deberia estar
expresamente regulado la posibilidad de que las uniones de hecho pueden optar por el

2

régimen econdémico de su preferencia.” Nosotros postulamos la misma opinidn,
requiriendo la adecuada regulacion de los regimenes patrimoniales en los casos de las
uniones de hecho.

Misma opinién se emitid en la Resolucidén 993 — 2019 del Tribunal Registral de
Trujillo, quien afirmé que, en linea de respeto a la Constitucion, este Tribunal encuentra
que la inscripcion de la sustitucién del régimen de sociedad de gananciales en las uniones
de hecho tiene sustento en la igualdad ante la ley, pues nadie debe ser discriminado ni
tener trato diferente por cualquiera indole. Por lo que en este ambito patrimonial es
posible tratar igual al matrimonio y a las uniones de hecho. Recordemos que el legislador
y el mismo Tribunal Constitucional han venido otorgando derechos a los convivientes,
tales como pensiones de viudez, derechos sucesorios, pensién de alimentos, etc., por lo
que, en un sentido de igualdad, también debe admitirse la inscripcion del cambio de su
régimen patrimonial de sociedad de gananciales. (Tribunal Registral, 2019, p. 9)

El derecho a la igualdad es mencionado por los especialistas encuestados en méas
de una ocasién, por lo que se deduce su importancia para el tema en cuestion. Este derecho
va mas alla de considerar a las figuras del matrimonio y la unién de hecho como similares
0 iguales, pues consideramos que debemos centrarnos en las parejas, ambos sujetos de
derechos que tienen que ser tratados por igual, sin hacer ningln tipo de distincion; sin
embargo, es grave que el legislador peruano trate de forma especial a aquellos que optan

por el matrimonio, mientras que una pareja con los mismos derechos y obligaciones, pero
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gue no contrae matrimonio civilmente, es tratada diferente, sin existir ningln tipo de
distincion entre las dos parejas.

Entonces, laimplementacién de la eleccion del régimen patrimonial en las uniones
de hecho no sélo es una manifestacion de autonomia, sino de libertad y dignidad, derechos
fundamentales que permiten la realizacién y respeto de la persona. Siendo asi, si bien es
necesaria la reforma del cédigo civil e incluir la eleccion de régimen patrimonial en las
uniones de hecho, no es necesario que a la fecha se siga entendiendo que para los
concubinos s6lo hay un régimen patrimonial obligatorio, por lo que el cambio de posicién
positivista es urgente, no solo entre abogados y operadores juridicos, sino en la poblacion,
debiendo saber que el tener una unién de hecho reconocida, no necesariamente es
desventajoso.

Ademas, también se trata de igualdad cuando dos parejas deciden formar una
familia, solo que una opta por el matrimonio y la otra por union de hecho, en ambos casos
se conforma un hogar donde eventualmente puede haber nifios de por medio; segun lo
indica la Constitucion, el ordenamiento juridico tiene leyes que estdn destinadas a
proteger a la familia y a promover el matrimonio, teniendo en consideracion que la
Constitucion se promulg6 en 1993, cuando la realidad peruana era diferentes y primaban
las costumbres, como la de casarse primero y vivir juntos después, situacion que
actualmente ya ha cambiado y es cada vez mas seguido ver como las parejas optan por
convivir antes de casarse, si es que lo llegan a hacer.

Autonomia de la voluntad de los integrantes de las uniones de hecho

El art. 2° inciso 24 de la Constitucion Politica del Peru se refiere a la libertad
personal, entendida ésta como la autonomia de voluntad de la persona que puede definirse
como la capacidad de decisiéon libre para dar contenido a todos los actos que realiza, ya

sean de signo positivo (hacer) como de signo negativo (no hacer).

Ledn Ortiz Teresa Péag. 140



PAvADA Patrimonial en la union de hecho en el Pert

DEL NORTE

1 UPN Fundamentos Juridicos para regular la eleccion del Régimen

El Tribunal Constitucional, en el EXP. N.° 047-2004—-Al/TC, de 24 de abril de
2006, F. J. 44 se refiere a la autonomia de la voluntad como la capacidad “que permite a
las personas regular sus intereses y relaciones coexistenciales de conformidad con su
propia voluntad”

Este derecho resulta ser de vital importancia, pues no sélo permite que los
convivientes puedan optar por inscribir 0 no su unién de hecho, sino que ademas les
facilita el elegir los términos bajo los cuales constituiran su union. Siendo asi, es necesario
mencionar los fundamentos que conllevan a aplicar la autonomia en el caso de la eleccion
de regimenes patrimoniales.

En ese mismo sentido, consideramos que es necesario que los convivientes puedan
acceder a la eleccién del régimen patrimonial, tal y como se viene haciendo en paises
vecinos con similares sistemas juridicos; asi, se respeta no sélo el derecho a la eleccion
sino también la autonomia de voluntad, en el sentido que son ellos quienes deben optar
por los términos bajo los cuales quieren llevar a cabo su union y no la ley. Evidentemente
esta opinidn es un avance para el tema, pues un 6rgano estatal reconoce la necesidad de
aplicar la separacion de bienes a las uniones de hecho, mas aln cuando este acto esta
debidamente inscrito y por tanto, puede acapararse a un matrimonio.

Por otro lado, a nivel doctrinario se afirma que es importante destacar como a
través del ordenamiento juridico sobre la familia se van imponiendo modelos de virtud
personal y planes de vida que limitan la posibilidad de eleccion. Ejemplos de ello seria la
mayor proteccion al matrimonio en comparacion con las uniones de hecho (...)
(Fernandez-Revoredo, 2003, p. 119)

La imposibilidad elegir evidentemente vulnera el derecho a la autonomia de las
partes, pues a las parejas que optan por formalizar su unién de hecho, se les obliga a

constituirse bajo los términos que exige la ley, y si bien, se ve el mismo escenario en la

Ledn Ortiz Teresa Pag. 141



PAvADA Patrimonial en la union de hecho en el Pert

DEL NORTE

1 UPN Fundamentos Juridicos para regular la eleccion del Régimen

figura del matrimonio, este ultimo permite que los conyuges puedan elegir entre dos
regimenes patrimoniales distintos, situacion que no se permite en las uniones de hecho.
Y, a pesar que el Estado tiene la obligacion de proteger a la familia, desprotege
parcialmente a las uniones de hecho, afirmamos ello debido a que a pesar de contar con
una definicion en el articulo 236 del Cddigo Civil, esta es insuficiente y no se evidencia
la adecuada regulacién y proteccion de esta institucion.

Cabe mencionar que la autonomia de la voluntad de los convivientes no debe ser
tomada a la ligera ni dejada de lado, pues este derecho se encuentra relacionado con la
libertad de elegir que posee el ser humano, para asi establecer qué tipo de valores desea
seguir, pudiendo escoger inclusive el tipo de relaciones afectivas, creando los vinculos
gue considere necesarios y adecuados para su estilo de vida. Por ello, es necesario que el
legislador peruano proteja de mejor forma a las uniones de hecho, otorgandoles los
mismos beneficios aplicables al matrimonio.

Nuestra posicion se reafirma con lo sefialado por Cajigal-Canepa y Manera,
porque el derecho de autodeterminacion de la voluntad en el derecho civil en general y
en el &mbito del derecho de familia en particular siempre ha estado limitado a un grupo
de instituciones donde prima el orden publico. Sin embargo, la sociedad ha demostrado
que es en el &mbito familiar donde la privacidad cobra especial importancia y donde se
hace més evidente la necesidad de libertad individual y conyugal. (Cajigal-Canepa y
Manera, 2019, p. 45). Entonces, tal y como se evidencia la autonomia de la voluntad,
ademas de su relevancia a nivel del derecho civil, también ha cobrado especial fuerza en
el ambito familiar, pues es gracias a esta que los conyuges o convivientes pueden elegir
la forma en como desean vivir, bajo sus propios términos, siempre que estos no dafien

derechos fundamentales o la moral y buenas costumbres.
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Siendo asi, también es necesario tener en cuenta la Casacion N° 2684-2004-
LORETO, la misma que indica la imposibilidad de la aplicacién del régimen patrimonial
de separacion de bienes en las uniones de hecho a través de una interpretacion literal del
articulo 326° del Cddigo Civil vigente. En esta casacion se ventilé un proceso con
controversias sobre division y particion, el cual fue iniciado por un integrante de la unién
de hecho, que tenia por finalidad la divisién de un bien inmueble que fue adquirido en el
periodo de convivencia. Sin embargo, la casacion en mencion sefialé que a la union de
hecho no se le aplica los articulos 983 y 984, que regulan la particion, puesto que a la
unién de hecho se le aplica las reglas de la sociedad de bienes que se sujeta al régimen de
la sociedad de gananciales, por tanto, no se puede aplicar normas de separacién de
patrimonios.

Al respecto nosotros compartimos la postura desarrollada en la casacion, pues es
importante darle un trato casi igual a la union de hecho en materia de régimen patrimonial,
toda vez que, la finalidad de regular el régimen patrimonial en una institucion juridica
como es el matrimonio y la union de hecho es proteger a los miembros de la familia'y que
de alguna manera no se vean afectados cuando la familia se desune. En esta linea,
compartimos el pensamiento de Bermudez-Tapia (2016) comentd que esta revision
encontrd que “representa un elemento importante de retraso en la proteccion de los
derechos de las personas que viven juntas en el periodo de tiempo posterior a la
‘separacion’ y esto se demuestra en la practica”. En cuento al contexto legal de los bienes
adquiridos durante el matrimonio y por lo tanto existe confusion entre los factores legales,

como la copropiedad con el sistema de gestion de bienes de coexistencia”.
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Trascendencia Registral

Aspecto que cobra importancia en el tema de investigacion ante lo cual Zuta Vidal
dice que “deberia estar expresamente regulado la posibilidad de que las uniones de hecho
pueden optar por el régimen econdémico de su preferencia.” (2018, p. 192). Ante ello, mi
postura se enmarca en la misma opinion, requiriendo la adecuada regulacion de los
regimenes patrimoniales en los casos de las uniones de hecho. Misma opinidn se emitio
en la Resolucién N° 993 — 2019 del Tribunal Registral de Cajamarca, quien afirmo que
en linea de respeto a la Constitucion, este Tribunal encuentra que la inscripcién de la
sustitucién del régimen de sociedad de gananciales en las uniones de hecho tiene sustento
en la igualdad ante la ley, pues nadie debe ser discriminado ni tener trato diferente por
cualquiera indole. Asi mismo, se debe recoger lo indicado en el art. 2019° inciso 1 del
Codigo Civil que establece que seran inscribibles aquellos actos que constituyen,
declaren, transmitan, extinguen, modifiquen o limiten derechos reales sobre inmuebles
favoreciendo asi la pretension de regulacion de sustitucion de régimen patrimonial en la

union de hecho.

En concreto, la trascendencia registral deberia complementarse con la analogia
del método de integracion juridica que, ante hechos que no tienen regulacion, se considera
la aplicacion de una ley que regula un caso semejante, esto debido a que entre ambos
existe una misma identidad de razon; como ejemplo del uso de esta analogia podemos
citar la Resolucion N° 929-2012-SUNARP-TR-L (procedimiento de prescripcién
adquisitiva) y la Resolucion N° 008-2012-SUNARP-TR-A (aplicacion de caducidad en
la solicitud de sucesion intestada), en donde se han podido inscribir actos que no tienen

regulacion.
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Entonces, para la separacion de régimen patrimonial en la unién de hecho deberia
aplicarse el mismo razonamiento y ley que se sustenta esta figura juridica en el caso del
matrimonio, por su misma identidad, aplicando asi la analogia del método de integracion

juridica como la ratio legis.

Por lo que en este ambito patrimonial es posible tratar igual al matrimonio y a las
uniones de hecho. Recordemos que el legislador y el mismo Tribunal Constitucional han
venido otorgando derechos a los convivientes, tales como pensiones de viudez, derechos
sucesorios, pension de alimentos, etc., por lo que, en un sentido de igualdad, también debe
admitirse la inscripcion del cambio de su régimen patrimonial de sociedad de gananciales.

(Tribunal Registral, 2019, p. 9)

Asi, se evidencia que el mismo Tribunal Registral de SUNARP, como ente estatal, ha
reconocido que no sélo se debe reconocer los regimenes patrimoniales en virtud de la
proteccion de la familia, sino que ademas tiene sustento en la igualdad ante la ley,
equiparando las figuras del matrimonio y las uniones de hecho, por lo que, es necesario
también permitir la libre eleccién del régimen a aplicar en la relacién, pues si bien la
sociedad de gananciales permite proteger a la parte mas debil de la relacion, también se
debe respetar la voluntad de los convivientes al convenir en una forma diferente de

administrar sus bienes.

En necesario sefialar, como ya se hizo capitulo Il, las resoluciones en donde se

reconoce la importancia de la transcendencia registral para actos inscribibles.
- Resolucion N° 172-2006-SUNARP-TR-A
- Resolucion N° 974-2007-SUNARP-TR-L
- Resolucion N° 604-2008-SUNARP-TR-L

- Resolucion N° 417-2009-SUNARP-TR-A
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Ademas, tal y como se ha evidenciado en el pais de Espafia, gracias a la igualdad ante
la ley y el libre desarrollo de la personalidad se permitio reconocer la union de hecho a
nivel de las Comunidades Auténomas (Hurtado, 2009) Esto contribuye a evidenciar la
relevancia de la igualdad en los casos de las uniones de hecho, permitiendo que este
derecho sea una base fundamental para la adecuada regulacion de estos casos, que en
nuestra sociedad son cada vez mas comunes y reiterados. Consideramos que la aplicacién
de la igualdad ante la ley no s6lo permitira igualar las instituciones de las uniones de
hecho y el matrimonio, sino que ademas logra evitar lagunas legales que pueden acarrear
vulneracion de derechos fundamentales, como el libre desarrollo de la personalidad y la

autonomia de la libertad de los ciudadanos que opten por celebrar una unién de hecho.

En este sentido, mi postura en esta investigacion se orienta a que la legislacion
deberia permitir la separacion de régimen patrimonial en las uniones de hecho, esto con
el objetivo no de lesionar a la institucion juridica del matrimonio, sino de proteger los

intereses de los miembros de la familia en la convivencia

4.2.  Conclusiones
v" Los fundamentos juridicos que permiten regular la eleccion de régimen
patrimonial en la union de hecho son: los derechos constitucionales de
proteccion de la familia e igualdad ante la ley, el Principio de autonomia de la
voluntad de los integrantes de las uniones de hecho, y la de trascendencia

registral.

v’ La normativa sobre la eleccion del régimen patrimonial en la unién de hecho en
el Peru se encuentra limitada, principalmente por la Constitucion Politica, cuerpo
normativo de la nacion, que evidencia una colision con el derecho a la igualdad

ante la ley del que goza todos los ciudadanos.
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v Los derechos vulnerados a los convivientes, al no permitir la eleccion del
régimen patrimonial de la union de hecho, son el derecho de proteccion a la

familia y el derecho de la igualdad ante la ley.

v Mientras no se permita que los convivientes sean capaces de elegir su régimen
patrimonial, se interfiere con el normal desarrollo del Principio de Autonomia
de la Voluntad del que debe gozar toda persona, limitando asi la posibilidad
de decisidn sobre los asuntos concernientes a su economia y patrimonio y el
destino de los bienes que adquieren durante la convivencia, situacion que

difiere con aquellas parejas que optan por el matrimonio.

v Laimportancia de la transcendencia registral dentro de la eleccion de régimen
patrimonial en las uniones de hecho, se basa en el 221° Pleno Registral que
origino la Resolucion N° 993-2019-SUNARP-TR-T en donde se confirma que
procede la inscripcidn de la sustitucién de régimen patrimonial en la unién de
hecho debidamente reconocida judicial o notarialmente. Esto ha permitido a
la fecha que aquellas solicitudes denegadas y apeladas sean acogidas por el
Tribunal Registral aplicando el mismo razonamiento que permite finalmente
su inscripcién, sentando asi la base para su regulacién en nuestro sistema

normativo.
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UNIVERSIDAD PRIVADA DEL NORTE

(Sede — Cajamarca)

Nombre del entrevistador: TERESA LEON ORTIZ

Nombre del participante: ...
Lugar donde se realiza la entrevista: ...
Centro de trabajo del participante: ...

Ciudad: ..o veeeeeee e FEChA
NUmero de entrevista: ..........

Estimados abogados.

Solicitamos su apoyo en dar respuesta a las preguntas propuestas en la entrevista, la misma
que se propone con motivo de la elaboracion de la tesis: “FUNDAMENTOS JURIDICOS DEL
REGIMEN PATRIMONIAL EN LA UNION DE HECHO, SEGUN ARTICULO 326 DEL CODIGO
CIVIL PERUANO?”, los resultados serviran para determinar la existencia de fundamentos
juridicos para su aplicacion.

Asi también, sefialamos que esta entrevista es de caracter confidencial, por lo tanto, lo
invitamos a responder con la confianza y veracidad que le merezca, considerando
ademas que la informacién que nos proporcione serd exclusivamente con fines

académicos.

Fundamentos juridicos del principio de proteccién de la familia, el derecho a la
igualdad ante la ley, la autonomia de la voluntad y el principio de trascendencia en las
parejas que conforman una unién de hecho y optan por el régimen de separacién de

patrimonios.

1. Por el principio de proteccion de la familia ¢Por qué considera que las parejas que
conforman una unién de hecho puedan optar por el régimen de separacion de

patrimonios?
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2. ¢Qué opinidn le merece la no consideracién del derecho a la igualdad ante la ley en las
parejas que conforman una unién de hecho al no permitirles la libre eleccion del

régimen de separacion de patrimonios?

3. ¢Qué opinion le merece, que, por la autonomia de la voluntad, las parejas que
conforman una unién de hecho puedan elegir el régimen patrimonial que mejor les

parezca?

4. ¢En qué medida el principio de trascendencia de publicidad registral beneficia a las

uniones de hecho sobre sus hienes?

Forma en que se vulneran el derecho a la libertad, autonomia de voluntad y régimen de

separacién en el derecho patrimonial.

5. ¢De qué manera se vulnera el derecho a la libertad de eleccién de las parejas que

conforman las uniones de hecho, en el derecho patrimonial?
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6. ¢De qué manera se vulnera la autonomia de la voluntad de las parejas que conforman
las uniones de hecho al imponérseles como régimen Unico el de sociedad de

gananciales?

7. ¢Cual es la consecuencia de la imposicion de un régimen de sociedad de gananciales

a las parejas que conforman una union de hecho?

8. ¢Porque las parejas que conforman uniones de hecho no puedan elegir el régimen de
separacion de patrimonios?
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9. En las parejas que conforman uniones de hecho, ¢Cuél es la afectacién mas importante

respecto de su patrimonio?

Situacion de parejas que componen uniones de hecho desde el régimen de

separacién de patrimonios y segln aspectos normativos del art. 326.

10.  El régimen de separacion de patrimonios, desde un contexto social y econémico

¢ Es posible aplicarlo a la union de hecho?

11.  ¢El matrimonio y la unién de hecho deben tener los mismos derechos respecto de

sus derechos patrimoniales?

12.  ¢Por qué deberia permitirles a las parejas que conforman uniones de hecho, elegir

el régimen de separacion de patrimonios?
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13.  ¢Qué opinion mereceria de producirse una modificacién al articulo 326° del
Cadigo Civil para regular el régimen de separacién de patrimonios como opcion en las

uniones de hecho reconocidas judicial y notarialmente?

14.  ;Cual seria la consecuencia si se modificase el articulo 46° de la Ley N° 26662,
para que los notarios estén facultados en tramitar el reconocimiento de la union de

hecho, acto seguido la separacion de patrimonios?

15.  En el supuesto dado que nuestros legisladores se nieguen a modificar los articulos

mencionados ¢ Cuales serian las consecuencias?, enumere.

Balance sobre los beneficios de laincorporacion del régimen de separacién de

patrimonios en las uniones de hecho, segin marco normativo.
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16.  Desde su experiencia profesional, ¢cuéles serian los principales beneficios en
favor de las parejas que conforman las uniones de hecho al elegir el régimen de

separacion de patrimonios?, explique usted.

17.  ¢Considera usted como un beneficio que los bienes que pertenecen a la unién de

hecho gocen de seguridad juridica?

18.  ¢El derecho de familia cumpliria su finalidad, si se protege desde un contexto legal

al patrimonio de las uniones de hecho?

19.  ¢Por qué es conveniente brindar proteccion legal al integrante perjudicado a partir

del fenecimiento de la unién de hecho?
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20.  ¢Por qué los integrantes de las uniones de hecho ven protegidos sus intereses con
la propuesta de modificacion de los articulos 326° del cédigo civil y el articulo 46° de

la ley 266627
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juridicos para 9N - OBJETIVOS ESPECIFICOS * Sociedad de gananciales ggume';.ta“VO-
atrimonial en la 2 - Descriptivo
regular la| PE0 1. Analizar el régimen de separacion de bienes |® Separacion de -
eleccion el glmon I;jsrl]h eCh(;oerP patrimonlos - - Int(fltggiﬁ?;\s/ode recoleccion
regimen derecho a  la|©nladoctrinay la legislacion peruana. * Derecho de fam|I|a' « Analisis documental
patrimonial en proteccion a Ia e Efectos de los regimenes Lo andsets
y N - , o ani . u
la~ union de o 2.-Determinar si la restriccion de la eleccion de | Patrimoniales
h familia, derecho a :
echo en el la igualdad a la ley e Marco normativo actual Instrumentos
Peru? ‘| régimen patrimonial en la unién de hecho

el principio de la

autonomia de la

vulnera los derechos de los convivientes.

e La guia de entrevistas
Grupo de estudio

voluntad  y  la Se consideré una muestra por

trascendencia : . conveniencia, de acuerdo con la
istral 3.-.Determinar el aporte de la transcendencia ) - g -

registral. disponibilidad de la informacion y

acceso a los informantes (13
abogados especialistas en derecho
civil y familia)

registral en eleccion de régimen patrimonial en
la unién de hecho.
4.-Analizar el principio de autonomia de

voluntad en la unién de hecho.
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